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1. LAUSUNNOT

1.1 Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
Taina Tormikoski ja Elina Saine 23.11.2023

Lausunnon alussa on toteavaa tekstia kaavaprosessista ja kaavatydn tavoitteista. Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus lausuu molempien kuntien kaavahankkeisiin yhdelléd samansisaltdisella
lausunnolla.

Luonto ja alueidenkayttd -yksikkd, Alueidenkayttéryhma:

Alueella ovat voimassa Pohjois-Pohjanmaan 1., 2. ja 3. vaihemaakuntakaava. Lisdksi vireilld on
Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava, jonka kaavaehdotuksen viranomais-
kuuleminen alkaa tamanhetkisen aikataulun mukaan vuodenvaihteessa 2023-24. Maakuntakaavoi-
tuksen tilanne tulee paivittaa ja hankealuetta koskevat yleiset kaavamaaraykset tulee lisata
kaavaselostukseen ja arvioida hankkeen suhde myds niihin. ELY-keskus muistuttaa, etta kunnes
energia- ja ilmastovaihemaakuntakaava on saanut lainvoiman, on Ruutikankaalla maakuntakaavan
mukainen tuulivoimaloiden alue. Perustelut maakuntakaavasta poikkeamiselle tuulivoiman osalta
tulee lisata siksi selostukseen. Lisaksi on huomioitava, ettd Ruutikankaalle on osoitettu maakunta-
kaavassa viheryhteystarve Ruutikankaan monitoimikeskuksen laajenemisalueelle. Tdma viheryhteys
tulee turvata myos jatkosuunnittelussa. Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan selvityksia on
tehty samanaikaisesti kaynnissa olleessa TUULI-hankkeessa. Hankkeessa on laadittu mm.
viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvitys (2021), jossa kaava-alueen pohjoisosaan on osoitettu
ekologinen yhteys (15, rannikon suuntainen viheryhteys), joka on my®&s osoitettu 2. vaihemaakun-
takaavassa. Viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvitys seka muut hankealuetta koskevat uudet
maakunnalliset selvitykset tulee lisata yleiskaavan lahtétietoihin ja huomioida kaavaratkaisussa.
Koska maakuntakaava ohjaa yleiskaavan laadintaa, tulee vaikutusten arviointia téaydentaa
arvioinnilla hankkeen suhteesta Pohjois-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavoihin.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Maakuntakaavoituksen tilanne on péivitetty kaavaselostukseen ja vaikutusarviointia on
tdydennetty (suhde maakuntakaavoitukseen). Poikkeamaa voimassa olevaan maakunta-
kaavaan ei Ruutikankaan alueella oikeastaan ole maankuntakaavan yleispiirteisyys ja
merkintéjen paéllekkéisyys (tv-1/316 ja ea-2) huomioiden. Maakuntakaavassa Hirvineval-
ta Ruutikankaan suuntaan osoitettu ekologisen yhteystarpeen merkintd on lisédtty Ruuti-
kankaan-Liminganlahden osayleiskaavan ehdotukseen.

Vaihemaakuntakaavojen yhteydessé tehdyt selvitykset kirjataan kaavaselostukseen seu-
raavasti: ” Vaihemaakuntakaavojen laadinnan yhteydesséd on tehty lukuisia erillisselvityk-
sid. Maakuntakaavojen selvitysaineistojen oleellisin informaatio suodattuu varsinaisiin
vaihemaakuntakaavoihin, eikd maakuntakaavan selvitysaineistoa ole tarpeen nostaa laa-
jemmin esille tdssd yhteydessa.” Témé on katsottu jérkevéksi, jotta kaavaselostus pysyy
laajuudeltaan luettavana.

Tuulihankkeessa laaditun viherrakenne ja ekosysteemipalveluselvityksessa esitetty ranni-
kon suuntainen ekologinen yhteys (nro 15) ei ole uhattuna Ruutikankaan-Liminganlahden
osayleiskaavan aluevarausten vuoksi ja se toteutuu Ruutikankaan-Liminganlahden
osayleiskaavan suojelualuemerkinnédn (SL) puitteissa. Idea ko. yhteydestéd on jo voimassa
olevassa maakuntakaavassa viheryhteystarvemerkintdnd, jonka perusteella Ruutikan-
kaan-Liminganlahden osayleiskaavassa on osoitettu “Ekologinen kéytéava” Liminganlahden
suunnalta sisémaahan Virkkulanojan varteen sekd Vanhan Liminganojan varteen.

Noin puolet suunnittelualueesta sijaitsee valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella. Lisaksi
suunnittelualueella sijaitsee valtakunnallisesti, maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaita
rakennetun kulttuuriympariston alueita ja kohteita (RKY 2009). Kaavaselostuksessa maiseman ja
rakennetun kulttuuriymparistén |ahtotiedot ovat p&dosin riittdvat. Lahtotietoja tulisi kuitenkin
tdydentaa tiedolla erityislailla suojelluista kohteista seka yleisesti kohteiden suojelustatuksesta.
Kaavamaddrayksia tulee tarkentaa kulttuurihistoriallisten merkittavien kohteiden osalta, silla
kaavaluonnoksessa seka valtakunnallisesti, maakunnallisesti etta paikallisesti merkittavilla kohteilla
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on sama kaavamaarays. Kohteilla on korjausten ja muutostdiden suhteen eri ns. lentokorkeus eika
valtakunnallisesti arvokkailla kohteilla lausuntopyyntévaadetta museoviranomaiselle voida jattaa
vain merkittaviin korjaus- ja muutostdihin, kuten paikallisesti arvokkailla kohteilla.

Maakunnallisesti arvokkaan rakennetun kulttuuriymparistén kohteen Rantakylédn koulun kaavamer-
kinnasta tulee Limingan kunnan neuvotella tai pyytaa lausunto Pohjois-Pohjanmaan museolta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan alueella on Museoviraston kulttuuriympé-
ristén palveluikkunan perusteella erityislailla suojeltuja kohteita vain Limingan kirkko
(kirkkolaki), mikéd on kirjattu ehdotusvaiheen kaavakarttaan Limingan kirkon listaukseen.
Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan merkittyjen kulttuurihistoriallisesti merkit-
tdvien kohteiden merkintdtapa perustuu viereiseen vuonna 2019 hyvéksyttyyn Valtatien
8:n ympdéristén osayleiskaavaan. Limingan kunnassa pyritddn kdyttdméaan mahdollisuuk-
sien mukaan eri kaava-alueilla yhtenevid merkintdjé. Pohjois-Pohjanmaan museo ei ole
huomauttanut kdytetyn merkintdtavan soveltumattomuudesta. Asiasta keskusteltiin vi-
ranomaisneuvottelussa 27.11.2024, jolloin todettiin, ettd kaavaluonnosvaiheessa kdytetty
kaikkien kohteiden sama tekstimerkinta ei ole vélttédméttd vaara, silld se nostaa paikalli-
set kohteet tarkempaan tarkasteluun.

Kaavamerkintédtekstid muutetaan niin, etté kaikkien kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden
kohteiden osalta pyydetddn museon lausunto. Rantakylén koulun suojelumerkinta séilyte-
tddn kaavassa toistaiseksi ja Limingan kunta neuvottelee rakennuksen kohtalosta jatkos-
sa viranomaisten kanssa.

Uudet, asemakaavoitettavaksi tarkoitetut pientalovaltaiset asuinalueet on osoitettu maakuntakaavan
mukaiselle taajamatoimintojen alueelle. Alueiden yleiskaavarajauksessa ja my6hemmassa
asemakaavoituksessa tulee kiinnittda erityista huomiota siihen, ettd alueet sijaitsevat kansainvali-
sesti tarkealla lintualueella (IBA) ja valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella. Ematilatarkas-
teluun ja mitoituslaskelmaan ELY-keskuksella ei ole huomauttamista. ELY-keskus pitda hyvana, etta
herkille alueille mitoituksen perusteella osoitettuja rakennuspaikkoja on siirretty saman maanomis-
tajan muille palstoille mahdollisuuksien niin salliessa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

APres alueen kaavamdééaradystekstiin on lisétty seuraava teksti: "Alueen tarkemmassa

suunnittelussa on huomioitava alueen sijainti valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-

alueella ja mahdollinen sijainti kansainvélisesti tdrkeélla lintualueella (IBA)”.

Fingridin oleva voimajohtokdytdava on osoitettu rakentamisrajoitusalueineen suojaviheralueena EV.
Pohjois-Pohjanmaalla meneillaén oleva voimakas puhtaan siirtyman hankkeiden kehittaminen vaatii
kantaverkon vahvistamista ja uusia voimajohtoja. Koska uudet voimajohdot tulisi lahtékohtaisesti
osoittaa olevien voimajohtojen yhteyteen, tulisi kaikissa kunnissa uusia aluevarauksia tehtdessa
jattaa riittavasti tilaa kantaverkon kehittamistd varten. Maakuntakaavassa osoitettu ita-
lansisuuntainen poikittaisyhteys, joka kulkee yleiskaava-alueen poikki, tulisi osoittaa yleiskaavassa
yhteystarvemerkinnalla.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Fingridiltéd on saatu Ruutikankaan-Liminganlahden osallistumis- ja arviointisuunnitelma-
vaiheessa lausunto, jossa oli liitekartta tarvittavista johtolinjojen aluevarauksista. Kysei-
sen lausunnon perusteella suunnittelualueen halki kulkevien 110 kV linjojen ulkosivuille
on varattu suojaviheraluetta (EV) 25 metria, jolloin koko johtoalueen leveydeksi tulee
noin 70 metria. Mikali EV alueen laajuutta on syyté laajentaa, tarvitaan laajennuksen ti-
lantarpeesta tarkkaa infoa viranomaisilta. Fingrid ei jattényt lausuntoa luonnosvaiheessa.
Maakuntakaavassa osoitettu ité-lansisuuntainen (ohjeellinen pddsdhkéjohto 110 kV) yh-
teys on lisétty ohjeellisena yhteystarvemerkinténd Ruutikankaan-Liminganlahden ehdo-
tusvaiheen kaavakarttaan lausunnossa esitetyn mukaisesti.

Yleiskaavan vaikutusten arvioinnissa on tunnistettu, etta Limingan vesijohtoverkoston kapasiteettia
tulee kasvattaa uudisalueiden toteutumisen mahdollistamiseksi, koska jo nykyisellaan talousvesiver-
koston kapasiteetti on aarirajoilla. Alueen talousvesi otetaan Rantakylan pohjavesialueelta, jolle on
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kaavamaarayksella annettu pohjaveden laatua suojeleva maarays. ELY-keskus kiinnittaa kuitenkin
huomiota siihen, etta talla pv-kaavamaaraykselld ollaan kieltamassa alueella jo toimivat hevostilat
(kaavaselostuksen mukaan 5 kpl), mutta ei muita toiminnassa olevia eldintiloja (1 kpl); muita
elaintiloja koskee vain kielto perustaa uusia. Perusteita yksittaisen elinkeinon kiellolle tulee lisata
kaavaselostukseen ja arvioida kiellon vaikutukset elinkeinotoiminnalle.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Pohjavesialueen kaavamé&érdystd on muutettu niin, ettd se kieltdd vain uudet hevostilat

pohjavesialueella.

Lahtotietoihin tulee lisdtd Oulun seudun liikennejarjestelmasuunnitelma ja huomioida sen tavoitteet
suunnittelualueella. Lisdksi laadittavana on uusi Oulun seudun MAL-sopimus 2024-2027, joka
allekirjoitetaan kevaalld/kesalla 2024. Mikali uuden MAL-sopimuksen tavoitteet on ennen
kaavaehdotuksen nahtaville menoa hyvaksytty, myds MAL-sopimus tulee huomioida.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaavaselostuksen kohtaan 4.2 (muut taustaselvitykset ja suunnitelmat) on lisétty osio

Oulun seudun liikennejérjestelmédsuunnitelma 2040:sta.

MAL-sopimuksen tilanne on myds péivitetty selostukseen.

Kaavaluonnoksessa ei ole otettu kantaa hulevesien hallintaan. Liminka on hyvin alavaa aluetta ja
osayleiskaava mahdollistaa rakennusluvan myodntdmisen suoraan yleiskaavan perusteella.
Hulevesien hallinnasta ja kasittelysta seka hulevesien synnyn ehkadisemisesta tulee antaa kaavassa
riittdvat maaraykset seka suoraan rakennusluvitettaville alueille, asemakaavoituksen ohjaamiseksi
ettd Ruutikankaan monitoimikeskuksen alueelle. Limingan lakeuden alue on kokonaisuudessaan
myds potentiaalista happamien sulfaattimaiden (hasu) aluetta. Hasu-maita koskevaa yleismaardysta
tulisi taydentaa kiellolla kellareiden rakentamisesta todetuilla hasu-alueilla.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Yleiskaavan yleismé&éardyksiin on lisdtty maéardys hulevesien hallinnasta.

Hasu-maita koskevaa yleismdédérdysté on tarkennettu kellareiden rakentamisen osalta lau-

sunnossa esitetyn mukaisesti.

Luonnonsuojeluryhma:
Selvitykset
Osayleiskaavaa varten on laadittu kirjallinen luontoselvitys (paivatty 10.3.2022) ja taydentava
luontoselvitys (paivatty 9.12.2022). Selvitysten riittavyytta on kasitelty viranomaisneuvottelussa
2.6.2022 ja tybneuvottelussa 29.3.2023. Asiakirjoista ei ilmene, onko tydneuvottelussa tarpeelliseksi
todettuja pddosin linnustoa koskevia lisaselvityksia toteutettu. Luontotyyppien ja kasvillisuuden
osalta tehdyt selvitykset on todettu riittaviksi.
KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Linnustoselvityksid on tdydennetty maastokaudella 2023 (Ruutikankaan-Liminganlahden
osayleiskaava — luontoselvitysten tdydennysten jélkeiset lisdselvitykset, Ramboll Finland
Oy, 14.2.2024).

Luontodirektiivin liitteen IV(a) tiukasti suojeltujen eldinlajien osalta maastossa on kartoitettu
lepakoiden kannalta tarkeitd alueita seka potentiaalisia viitasammakon lisdéantymis- ja levahdyspaik-
koja kaava-alueen pohjoisosassa. Viitasammakon osalta kartoitusta oli tarkoitus tédydentaa kaava-
alueen eteldosan louhosalueella, ja ELY-keskukselle onkin Limingan kunnasta lahetetty tiedoksi ko.
alueella toukokuussa 2023 tehty viitasammakkohavainto, mutta tietoa ei ole paivitetty luonnosvai-
heen kaavaselostukseen eikd kaavakartalle. Kaava-alueen keskiosassa on tunnistettu potentiaalisia
viitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikkoja, joita ei ole maastossa kartoitettu. ELY-keskus pitaa
em. lajeja koskevia selvityksia yleiskaavaa varten riittavina, kun kartoitustiedot on paivitetty kaava-
asiakirjoihin.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Luonnosvaiheen kaava-asiakirjat (pdivdays 28.4.2023) valmistuivat ennen kevdédn 2023

viittasammakkohavaintoja. Kevddn 2023 maastokdynnin viitasammakkotiedot on pdéivi-

tetty ehdotusvaiheen asiakirjoihin.



ELY-keskuksen ndakemyksen mukaan muuttavan ja pesivan linnuston osalta selvitykset eivat ole
riittdvat kaavassa osoitettavien maankdytén muutosten vaikutusten arvioimiseksi. Maastoselvitykset
ovat puutteelliset, koska muuttolinnustoselvitykset on aloitettu lilan myéhadisena ajankohtana ja
pesimalinnustoselvitykset perustuvat vain yhden kayntikerran selvitykseen, mika on lilan vahan.
Lisaksi ELY-keskus on pitanyt tarkednd, etta Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellisen yhdistyksen Tiira-
jarjestelmassa oleva aineisto hankittaisiin kayttéon erityisesti muuttolinnuston kannalta tarkeiden
levahdysalueiden selvittamiseksi. Linnuston jatkoselvitysten osalta ELY-keskus on jo aiemmin
todennut minimivaatimuksiksi, ettd vaikutusarviointi varten hankitaan ja analysoidaan Tiira-aineisto
ja Virkkulan luontokeskuksen laajennusalueella tehdaan tdydentdvia maastoselvityksia.
Huuhkajan pesimareviirin sijainnista ei ole kaytettavissa tarpeeksi tarkkaa tietoa esim. virkistysreit-
tien sijainnin ohjaamiseksi.
KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Linnustoselvityksid on tdydennetty Tiira-aineistolla ja maastotarkasteluilla maastokaudella
2023 (Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava - luontoselvitysten tdydennysten jél-
keiset lisdselvitykset, Ramboll Finland Oy, 14.2.2024). Kaavan vaikutusarviointia on tar-
kennettu lisdselvityksen perusteella. Kaavassa osoitetut virkistysreitit ovat suurimmaksi
osaksi olemassa olevia, joten reitistén vaikutukset mm. huuhkajan pesimdareviiriin ovat
véhéaisia. Huuhkajahavainnot ja pesiméreviiri on saatu tietoon Tiira-aineistosta ja Lajitie-
tokeskukselta.

Kaavakartta
Luontoselvityksen perusteella arvokkaiksi todetut luontokohteet on osoitettu kaavassa luo-
merkinnalla. Luo-8-merkinnalld osoitettu linnustollisesti arvokas alue on lisdtty Liminganlahden
opastuskeskuksen itdpuoleiselle peltoalueelle. ELY-keskus pitaa luo-8-rajausta hyvana. ELY-keskus
pitéa myo6s hyvana, ettd kaavaluonnoksessa on osoitettu ekologisia yhteyksia viljelysten ja
asutusalueiden kautta Liminganlahdelle. Lepakoiden mahdollisten lisaantymis- ja levahdyspaikkojen
huomioiminen on sisallytetty kaavan yleismaarayksiin. Lumijoentien pohjoispuoleisten uusien
pientalovaltaisten asuntoalueiden rajauksia tulee varautua tarkastelemaan uudestaan taydennetta-
van linnustoselvityksen valossa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Tiira-aineiston sekd maastokauden 2023 linnustohavaintojen perusteella kaavan asumi-

sen reservialueiden varaukset eivét ole kriittisia.

Kaavaselostus

Luontoselvitysten sisaltdé on hyvin referoitu kaavaselostuksessa. Selvitysten tdaydentyessa myds
kaavaselostuksen tekstia tulee taydentad. Kaavaselostuksessa on arvioitu muuttuvan maankayton
vaikutuksia luontoselvityksessa tunnistettuihin kohteisiin ja uhanalaisiin lajeihin. Linnuston osalta
vaikutusarviointia tulee tarkentaa ja tdydentaa niiltd osin kuin selvitykset tdydentyvat. Samoin
vaikutusarviointia tulee tdydentaa potentiaalisten viitasammakon lisaantymis- ja levahdyspaikkojen
osalta, joita ei kartoitettu maastossa.

Kaavaselostuksessa on omana lukunaan tarkasteltu maankdytdén muutoksista Natura-alueeseen
kohdistuvia vaikutuksia. Tekstista tulisi kayda ilmi, kuinka suuri osa Liminganlahden Natura-alueesta
sisdltyy kaava-alueeseen. ELY-keskuksen nakemyksen mukaan tekstissd on melko hyvin tunnistettu
erilaiset vaikutusmekanismit. Tarkastelua tulee kuitenkin syventda esittamallé kaavoittajan oma
kasitys siité, mihin suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin vaikutukset kunkin
vaikutusmekanismin osalta padosin kohdistuvat ja arvio vaikutuksen merkittavyydesta. Lisaksi
johtopadtokset vaikutuksista Natura-alueen eheyteen ja perustelut sille, miksi luonnonsuojelulain
mukaista Natura-arviointimenettelya ei esiteta tehtavaksi, tulee lisata.

ELY-keskuksen kasityksen mukaan sen perusteella, mitd tédhan mennessa on esitetty, merkittdvasti
heikentavat vaikutukset eivat vaikuta todenndkoéisilta eikd kaavahanke edellytéa Natura-
arviointimenettelya.

Yleinen huomio koskien kaavakarttaa ja selostusta: tekstissa ja kaavamaarayksissa viitataan useissa
kohdin vanhan luonnonsuojelulain pykaliin. Uusi luonnonsuojelulaki (9/2023) on tullut voimaan
1.6.2023 ja siten mm. viitaukset lainkohtiin on syyta paivittdaa voimassa olevan luonnonsuojelulain
mukaisiksi.
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaavaselostuksen luonto- ja luontovaikutusarvioinnin osioita on tdydennetty kaavaehdo-
tusvaiheen aineistoon. Natura-arvioinnin tarpeellisuudesta on tehty erillinen selvitys
(Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava, Natura-arvioinnin tarpeellisuuden selvitys,
2024 Ramboll Finland Oy). Viittaukset luonnonsuojelulain pykéliin on korjattu muuttuneen
lain mukaisiksi kaavakarttaan ja kaavaselostukseen.

Ymparisténsuojeluyksikkd:

Pohjavedet

Rantakyldan vedenhankintaa varten tarkealld pohjavesialueella sijaitsee nelja (4) vedenottamoa
(Rantakyla VI (Monttu), Virkkula IV (Aarnio) ja Virkkula III (Kukkala)), joista Foudila ja Virkkula III
ovat olleet pidempaan pois kdytdstd. Rantakyla VI (Monttu), Virkkula IV (Aarnio) ja Virkkula III
(Kukkala) vedenottamoille on yksi vesilain mukainen lupa (10.11.1993) ottaa pohjavettd (Rantakyla
IV 1000m3/vrk, Virkkula IV 500 m3/vrk ja Virkkula III 500 m3/vrk). Foudilan vedenottamolla on
vesioikeuden lupa ottaa vettd 2000 m3/vrk. Vedenottamolla on lisaksi vesioikeuden madraama
suoja-alue. Suoja-alue perustuu Pohjois-Suomen vesioikeuden 22.2.1973 antamaan paatdkseen ja
se sisaltda maarayksia (kieltoja). Kyseessa on 8,06 hehtaarin kokoiselle alueelle. Foudilan
vedenottamo on merkitty kaavakarttaluonnokseen ET-merkinnalla. Myds muut Rantakylan
pohjavesialueen vedenottamot on syyta merkita ET-merkinnalld, oli sitten kyseessa kaytdssa oleva
vedenottamo tai ns. varavedenottamo. Foudilan vedenottamon suoja-alue tulee merkita
kaavakartalle pv-s merkinnalla. Rantakylan pohjavesialueen varsinaisen muodostumisalueen pinta-
alan on 1,65 km2, jolloin pohjavetta arvioidaan muodostuvan noin 1200 m3/vrk. Luvan mukaista
vesimaaraa ei voitane hyddyntaa tdysimaaraisesti vedenhankintaan, koska pohjavesimuodostuma
purkaa pohjavetta osittain pohjoispuolelle.

Rantakylan pohjavesialueelle on laadittu pohjavesialueen suojelusuunnitelma vuonna 2012 ja se
tulisi ELY-keskuksen kasityksen mukaan paivittaa.

Kaavamerkinndissa ja -maarayksissa on lisdksi syyta huomioida, etta pohjavesialueelle ei tule
sijoittaa pohjaveden laatua ja maaraa vaarantavaa toimintaa ja erityisesti vedenottamoiden
Idheisyydessa on siihen kiinnitettava erityista huomiota. Maalampdjarjestelmia koskien ELY-keskus
tuo esille, ettei suosittele maalampdkaivojen sijoittamista pohjavesialueelle. Maalampdjarjestelmia
koskien kaavamaaraykseen on syyta lisata, ettd suunnitteilla olevista maalampgéjarjestelmista on
pyydettava ELY-keskuksen lausunto. Myds kellareiden rakentaminen pohjavesialueelle tulisi kieltaa
yleiskaavassa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Alueella olevien kaikkien vedenottamoiden osoittamattajattédmisesta sovittiin turvallisuus-
syistad kaavan luonnostydston yhteydessa Limingan vesihuollon kanssa. Asiaa késiteltiin
my0s viranomaisneuvottelussa 27.11.2024, jolloin todettiin, ettd kaavassa tulee esittdéa
kaikki vedenottamot tai vaihtoehtoisesti jattda kaikki merkitsemdétta. Viranomaisten kans-
sa kdydyn keskustelun perusteella on pdadytty siihen, ettei kaavakartalla esitetd veden-
ottamoita eik& niihin liittyvié kriittisia tietoja.

Rantakylan pohjavesialueen suojelusuunnitelma on péivitetty vuoden 2024 aikana.

Pohjavesialueen maardystekstia on tésmennetty lausunnon perusteella maalémpdéjérjes-
telmien ja kellarien rakentamiskiellon osalta ehdotusvaiheen aineistoon.

Melu

Kaavakartalla on osoitettu valtatie 8:n, maanteiden sekd Ruutikankaan ampumaurheilualueen
melualueet. Kaavaselostuksen mukaan ilmeisesti 2021 ratasuunnitelmassa tullaan tarkentamaan
raideliikenteen melutietoja eika kaavaluonnokseen taman vuoksi ole vield piirretty raideliikenteen
melukdyraa. Meluntorjunnasta on annettu koko kaava-aluetta koskeva yleisluontoinen suunnittelu-
maarays.

Ymparistonsuojeluyksikkd toteaa, ettd myods raideliikenteen melualue tulee maarittaa ja esittaa
kaavakartalla melualuemerkinnalld mydhempaa suunnittelua varten. Melualueen maaritysperusteet
tulee esittaa kaavaselostuksessa. Yleiskaavan kaavamaarayksilla tulee turvata edellytykset
meluntorjunnan toteuttamiseksi seka asemakaavoitettavilla etta hajarakentamisalueilla. Kohteet,
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joissa on tai joihin on suunniteltu melulle herkkaa toimintaa, tulee varustaa tarpeen mukaan
meluntorjuntatarvemerkinnadlld. Kaavaehdotuksesta tulee pyytdaa Ruutikankaan ampumaurheilukes-
kuksen ymparistdlupa-asiassa toimivaltaisen ymparisténsuojeluviranomaisen eli Oulun seudun
ymparistétoimen lausunto.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Tuore Liminka-Oulu ratasuunnitelman meluselvitys on huomioitu Ruutikankaan-
Liminganlahden osayleiskaavan ehdotustydstdssd. Ratasuunnitelman meluselvitys kattaa
suunnittelualueella olevan rataosuuden Temmesjoelta miltei Ylipddhdn saakka. Koska Yli-
paén alueelle ja sen eteldpuolelle ei osoita asemakaavoitettavia uudisasuinalueita eikd
muuta melusta héiriintyvédé toimintaa, ei meluselvityksen laajentamiselle ole katsottu
olevan tarvetta.

Kaavaehdotusvaiheen asiakirjoja on tdydennetty ratasuunnitelman meluselvityksen pe-
rusteella seuraavasti:

Ybajan melutasot rajoittavat rataosuuden varrella jatkosuunnittelua eniten. Liminka-Oulu
kaksoisraiteen ratasuunnitelma ei huomioi melusuojaustoimenpiteissdan uusia alueita, jo-
ten Kotirannantien ja Tupoksentien pohjoiskulmaan osoitetulla uudisalueella (APres) ylit-
tyvéat sekd nykytilanteessa ettd myds kaksoisraiteen rakentamisen jélkeen uuden asutuk-
sen suhteen kriittinen ybajan meluraja 45 dB. Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaa-
vaan on téltd osin osoitettu melusuojaustarvemerkintéd sekd informatiivisena merkintdna
kaksoisraiteen ratasuunnitelman yhteydessé laaditun meluselvityksen mukainen ennuste-
tilanteen ybaikainen uuden asutuksen suhteen kriittinen meluraja 45 dB, jossa on huomi-
oitu ratasuunnitelmassa esitettyjen melusuojausten toteuttaminen.

Liminka-Oulu kaksoisraiteen ratasuunnitelman meluselvityksen laajuus ulottuu suunnitte-
lualueen etelédosissa vain ja Ylipdantien ja Vdrminkoskentien risteysalueen tuntumaan.
Voidaan kuitenkin olettaa, ettd melualueen laajuus jatkunee suunnilleen saman levyisené
Ylipddn alueella, jolloin kaksi eteldisintd emadtilaselvityksen alueelle osoitettua uusdisra-
kennuspaikkaa osuisi mahdollisesti ennustetilanteen ybaikaisen 45 dB melun alueelle.
Né&iden kahden uudisrakennuspaikan kohdalle on osoitettu kaavassa myo6s melusuojaus-
tarve: Kyseisten rakennuspaikkojen suunnittelussa ja rakentamisessa on huomioitava, et-
t&d keskeisin ulko-oleskelualue sijoittuu raideliikenteen melulta suojaan esim. rakennuksin
tai aidoin.

Lisdksi radan ja Tupoksentien véliin osoitetun keskustatoimintojen uudisalueen (Cres)
suunnittelussa on jatkossa huomioitava raideliikenteen melu, mikéli alueelle aiotaan si-
Jjoittaa melusta hdiriintyvaa toimintaa, kuten asumista.

Oulun seudun ympaéristétoimen lausunto on pyydetty ja saatu kaavaluonnoksesta, ja lau-
sunto pyydetddn myds ehdotusvaiheessa.

Vesistoyksikkd

Yleista maaraysta tulvan huomioon ottamisesta tulee tarkentaa, silléd suunnittelualueen merkittavin
tulvariski tulee meritulvasta. Suomen ymparistékeskuksen v. 2014 oppaan "Tulviin varautuminen
rakentamisessa - opas alimpien rakentamiskorkeuksien maarittédmiseksi ranta-alueilla” mukaisesti
merenrannalla on korkeammat alimmat rakentamiskorkeudet kuin sisdvesilla. Oppaassa IImatieteen
laitoksen merenrannalle antamat rakennuskorkeudet on suunniteltu niin, etteivat rakennukset kastu
kerran 250 vuodessa (1/250 a) tulvalla. Limingassa meritulvan vaikutuksen alueella alin
rakennuskorkeus tulee olla N2000 + 2,5 m + 0,3 m kallistusvara (aaltoiluvara) eli 2,8 m. N&in ollen
kaavamaarayksessa alimman rakennuskorkeuden tulee olla vahintaan 2,8 metria ja lisaksi
virtavesien kohdalla vahintdan 1 m 1/100 a tulvakorkeuden ylapuolella. Mikali suunnitellulta
rakennuspaikalta on jadpatohavaintoja, jotka ylittavat 1/100a tulvakorkeuden, tulee niitéd hyédyntaa
alimman rakennuskorkeuden arvioinnissa. Kaavakartalla tulisi parempi osoittaa 1/100 a meritulvara-
jan sijasta 1/250 a meritulva-alue.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Yleiskaavamddérédystéa tulvasta on tarkennettu seuraavaksi:
“Tulvan huomioon ottaminen:
Kosteudelle alttiiden rakennusosien alin sallittu rakentamiskorkeus on 2,8 m
(N2000). Lisdksi virtavesien kohdalla alimman sallitun rakentamiskorkeuden tulee



olla vahintdaan 1 metri 1/100a tulvakorkeuden (vesistétulva) ylapuolella. Mikéli ra-

kennuspaikalta on jddpatohavaintoja, jotka ylittdvat 1/100a tulvakorkeuden, tulee

niitd hyddyntéé alimman rakennuskorkeuden arvioinnissa.”
Viranomaisneuvottelussa 27.11.2024 keskustellun mukaisesti kaavaehdotuksessa on esi-
tetty sekéd meritulva 1/250a seké vesistétulva 1/100a. Uudet asumisen reservialueet si-
Joittuvat molempien tulvakarttojen ulottumattomiin. Liminganlahden luontokeskuksen
laajennusalue sijoittuu molempien tulvarajausten osalta mahdolliselle tulva-alueelle, miké
tulee huomioida yksityiskohtaisesti alueen tarkemmassa suunnittelussa.

Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue:
Vastuualueella ei ole huomautettavaa kaavaluonnoksesta.

Etela-Savon ELY-keskus, vesihuoltopalvelut:

Ruutikankaan ampumaurheilun ymparille keskittyvan monitoimikeskuksen alueella jarjestetaan
selostuksen mukaan jatkossa erilista koulutus- ja kurssitoimintaa sekd messutapahtumia yms.
Monitoimikeskuksen laheisyyteen varataan laajennusalueita myds monitoimikeskukseen liittyville ja
sita taydentaville toiminnoille. Selostuksen alustavan arvion mukaan rakennusoikeutta voitaisiin
osoittaa jopa 20 000 k-m2, mutta tata ei kaavaan ole kirjattu, silla rakennusoikeus ja tarkempi
suunnittelu on tarkoitus ratkaista asemakaavassa.

Limingan vesihuolto Oy on OAS:ta antamassaan lausunnossa todennut, ettei alue ole nykyista
vesihuoltolaitoksen toiminta-aluetta eika sita olisi mm. taloudellisista syista tallaiseksi otetta
tulevaisuudessakaan. ELY-keskus toteaa, ettd Limingan vesihuolto Oy:n esittamat erityisratkaisut
voivat my&s osoittautua hankaliksi, kun otetaan huomioon mahdollinen vesihuoltopalveluiden
suurikin tarve kaavan toteutuessa. Jatkosuunnittelussa on huomioitava Ruutikankaan vesihuollon
jarjestaminen.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Asia on kirjattu kaavaselostuksen kohtaan "Vaikutukset tekniseen huoltoon”.

Vedenottamot ja niiden mahdolliset suoja-alueet tulee osoittaa yleiskaavassa kuten ymparisténsuo-
jeluyksikké on esittanyt.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Ks. sivulla 7 oleva Ympdéristénsuojeluyksikélle annettu pohjavesia koskeva vastine.

Johtopaatdkset:
Kaava-aineistoa tulee taydentaa lausunnon mukaisesti. Ennen kaavaehdotuksen nahtaville menoa
tulee hankkeesta jarjestaa viranomaisneuvottelu.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Alustavasta kaavaehdotuksesta pidettiin viranomaisneuvottelu 27.11.2024. Lisdksi raken-
netun kulttuuriympdristén ja maiseman osalta pidettiin tybpalaveri ELY-keskuksen, Poh-
jois-Pohjanmaan museon seké Pohjois-Pohjanmaan liiton kesken 18.2.2025.

1.2 Pohjois-Pohjanmaan liitto

Suunnittelujohtaja Markus Erkkila ja Maakunta-arkkitehti Kirsti Reska-
lenko 17.11.2023

Lausunnon alussa on toteavaa tekstia kaavaprosessista.

Pohjois-Pohjanmaan liitto pitda osayleiskaavatyota haastavana, koska kyse on kolmesta toisistaan
poikkeavasta alueesta: Ruutikankaasta, Limingan keskustaajamasta ja osasta Liminganlahden
ranta-aluetta kylaasutuksineen. Pohjois-Pohjanmaan liitto pitdd hyvana asiana, ettd Ruutikankaan
kokonaisuuden kaavoittaminen on edennyt yleiskaavoitukseen yhteisty6ssé Lumijoen kunnan
kanssa. Lumijoen kunnalta ei tosin ole saapunut lausuntopyyntda osayleiskaavasta.

Tassa lausunnossa kiinnitetdan huomiota Limingan keskustaajamaa ja sitéd ympardivaa maisema-
aluetta koskevaan kaavaratkaisuun kulttuurihistoriallisten ja maisemallisten arvojen turvaamisen
nakdkulmasta.



Limingalla ja sen keskustaajamalla on koko maakunnan tasolla erityinen historia ja kulttuuriymparis-
t6. Limingan seurakunta mainitaan historiallisissa lahteissa ensi kerran 1477, mutta lienee
perustettu jo jonkin verran aiemmin. 1500-luvun puolivalissd on kyldssa ollut jo ainakin 58 taloa ja
kyla oli talléin Pohjois-Pohjanmaan suurin. Vuonna 1615 kyl&dssa oli 80 taloa ja 1700-luvun alussa
81. Talomaara kasvoi 1700-luvun aikana ja 1800-luvun alussa kylassa oli jo noin 100 taloa ja 60
makitupaa tai torppaa. Useimmat varhaisimmassa kyldaa kuvaavassa ja vuodelta 1707 periytyvassa
kartassa esitetyt talonpaikat ovat pysyneet asuttuina nykypaivaan saakka.

Limingan keskustaajamassa onkin kaksi valtakunnallisesti merkittdvaa rakennettua kulttuuriympa-
ristda (RKY 2009) Limingan kirkko ymparistdineen ja Limingan Ranta, jotka ilmentavat kirkonkylan
rakentamisen vuosisataista historiaa seka pihapiirien sijoittumisen etta yksittdisten rakennusten
kautta. Keskustaajama on myds osa sita ymparoivaa valtakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta
(VAMA 2021) Limingan lakeuden kulttuurimaisema, joka on poikkeuksellisen laaja, omaleimainen ja
yhtendisena sailynyt elinkeinomaisemakokonaisuus. Sen maisema-arvot perustuvat ennen kaikkea
avoimiin, yhtenaisiin ja elinvoimaisiin peltondkymiin seka Liminganlahden luonnonymparistéon ja
rantaniittyihin.

Osayleiskaavaluonnoksessa nykyista keskustatoimintojen aluetta (C) on laajennettu muun muassa
valtakunnallisesti merkittavalle Limingan Rannan alueelle, mikd voi uhata arvokkaan rakennuskan-
nan, kylarakenteen ja kylakuvan sailymista. Keskustatoimintojen alueen laajenemisen vaikutuksia
on vaikea arvioida, kun merkintaa C ei ole kuvailtu eika kaavaluonnoksessa ole esitetty tarkempia
suunnittelua ohjaavia suunnittelumaarayksia tai -suosituksia. Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavas-
sa keskustatoimintojen aluetta (C) koskevan suunnittelumaarayksen mukaan "yksityiskohtaisem-
massa suunnittelussa ja kaavoituksessa tulee kiinnittaa erityista huomiota ydinkeskustan
rajautumiseen muuhun taajamaan nahden, alueelle sijoittuvien toimintojen maarittelyyn,
liilkennejarjestelyihin seka keskusta-alueen taajamakuvaan. Alueiden kaytén suunnittelussa ja
rakentamisessa on varmistettava, etta alueella sijaitsevien kulttuuriymparistdén tai maiseman
vaalimisen kannalta tarkeiden kohteiden kulttuuri- ja luonnonperintéarvot sailyvat. Alueelle saa
sijoittaa merkitykseltdan seudullisia vahittdiskaupan suuryksikoita”.

Osayleiskaavaluonnoksessa uusia pientalovaltaisia asuntoalueita (AP res) on osoitettu valtakunnalli-
sesti merkittavalle alueelle (RKY 2009) Limingan kirkko ymparistéineen. Etenkin valtakunnallisesti
arvokkaan Puodinmaen ja maakunnallisesti arvokkaan Ranta-Hirvelan pihapiireja ympardoiville
pelloille osoitetut AP res -alueet toteutuessaan muuttavat kirkonmdkeen liittyvaa perinteista
peltomaisemaa ja heikentavat valtakunnallisesti merkittavan rakennetun kulttuuriymparistén arvoja.
Kuitenkin maakuntakaavan valtakunnallisesti arvokkaita rakennettuja kulttuuriymparistéja koskevan
suunnittelumaarayksen mukaan “alueiden kaytén suunnittelussa tulee edistaa kulttuuriympariston
valtakunnallisten ja maakunnallisten arvojen sailymista”.

Kuten osayleiskaavan kaavaselostuksessa todetaan, voimakkain maisemamuutos koskee Limingan
nykyisen keskustaajaman lansipuolista aluetta Lumijoentien molemmin puolin aina voimajohtolinjan
alueelle asti, kun avarat peltoalueet kaventuvat uudisalueiden toteutuessa. Myds Tupoksentien
nykyiset peltondkymat tulevat muuttumaan rakennetuiksi kaava-alueen koilliskulmalla, kun
uudisalueet toteutuvat. Valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen Limingan lakeuden
kulttuurimaisema kannalta peltoalan muuttaminen asumiseen ei siis ole toivottavaa. Jos taajamaa
on valttamatdnta laajentaa maisema-alueelle, tulisi se tehda saasteliaasti.

Pohjois-Pohjanmaan liitto lisdksi esittaa, ettd kulttuuriymparistdista laaditaan erillinen raportti, jossa
tuodaan esille rakennetun kulttuuriympéristdjen ja maiseman inventoinneissa todetut ominaispiirteet
ja arvot. Kaavamaarayksissa olisi hyva viitata naihin ominaispiirteisiin ja arvoihin. Raporttia olisi
mahdollista hyddyntaa myds matkailussa ja opetuksessa. Liitto kiinnittdad myds huomiota
rakennusperinndn inventointitiedon ajanmukaisuuden varmistamiseen.

Teknisena korjauksena todettakoon, etta Pohjois-Pohjanmaan 3. vaihemaakuntakaava on saanut
lainvoiman 17.1.2022 korkeimman hallinto-oikeuden paatdksella, jossa hylattiin kaikki kaavan
hyvdksymispdatdsta koskevat valitukset.
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Keskustatoimintojen alueen (C) laajuus Limingan keskustan vélittéméassé ldheisyydesséd
perustuu yleiskaavan yleispiirteisyyteen sekd tavoitteeseen kéyttétarkoitusmerkinnan
Jjoustavuudesta ydintaajamassa.

Limingan rannan RKY-merkintdteksti edellyttdéd alueen kulttuuriperintéarvojen edistdmis-
td sekd alueen ominaisluonteen seka erityispiirteiden sdilyttédmistd. Myoés kulttuurihistori-
allisesti merkittdvien kohteiden merkintdteksti edellyttdé todettujen arvojen sailyttadmista.
Molempien merkintéjen osalta kohteiden muutostdistd ja lisédrakentamisesta edellytetdan
museoviranomaisen lausunto.

Keskustatoimintojen kdyttotarkoitusmerkinndn (C) ei pitdisi yhdistettynad edelld mainittui-
hin suojelumerkintéihin uhata kulttuuriympdéristén arvoja, vaan enemmaéankin tukea niita:
Vanhat rakennukset séilyvat parhaiten, kun ne ovat kdytéssd, mitd monipuolinen kaytto-
tarkoitusmerkintd osaltaan edistda. Limingan kunta katsoo, ettd laaja C merkintd on edel-
leen perusteltu, mutta Limingan rannan valtakunnallisesti arvokkaalla RKY-alueella C
merkintd on muutettu AP merkinnaksi.

Limingan kirkon ympdéristén RKY-alueen pohjoiskulma osui kaavaluonnoksessa pienelta
osin APres alueelle. Kyseinen APres alue jdi pddosin Puodinmdéden ja Ranta-Hirveldn ny-
kyisten laajojen pihapiirien katveeseen ja puustopeitteisen reunavybhykkeen suojiin, niin
ettei nykyistd peltoaluetta ole juurikaan menetetty.

Limingan kirkon ympdéristén RKY-kuvauksessa todetaan, ettd alueen oleellisin arvo on Kir-
konméki (kirkko, tapuli, puutarhamainen kirkkotarha) sekd ympé&réivéd peltomaisema
vanhoine maatiloineen.

Limingan kunta tarvitsee uutta asuinaluevarantoa keskustaajaman vélittbmaén léheisyy-
teen. Mahdollisia uusia asuinalueita ei ole kovin runsaasti, silld kulttuuriympdéristéarvojen
sekd maisemallisten arvojen ohella aluevarausten osoittamisessa on huomioitava mydés
monipuoliset luontoarvot ja pohjavesiolosuhteet. Laajennusmahdollisuuksien niukkuuden
vuoksi Puodinmden ja Ranta-Hirveldn alueita ei ole syytéd poistaa kaavasta. Puodinmé&en
Jja Ranta-Hirveldn alueella olevia APres rajauksia on kuitenkin muutettu ehdotusaineistoon
niin, ettd ndkymamuutokset Limingan kirkon suunnasta ovat luonnosvaihetta selvasti
maltillisemmat, kun uudisalueet eivét tyénny esiin arvokkaiden pihapiirien rintamasta.
Puodinmé&en ja Ranta-Hirveldn APres aluevarausten toteuttamisen mydtd maisemamuu-
tokset Limingan kirkon suuntaan ja RKY-alueen arvoihin eivét tule olemaan merkittavia.

la. Oranssi pistekatkoviiva on Limingan kirkon ympdéristén RKY-alueen rajaus.
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Limingan kunta katsoo, etta erillista kulttuuriympdristéraporttia tdrkedmpdé on saada
tarkistettu tieto suojeltavien rakennusten tilanteesta jo tapahtuneiden mahdollisten pur-
kamisten osalta. Kunta on tarkistanut ndméa rekistereistdén ja asiaa on tarkennettu kaa-
vakartalle ja selostukseen. Kolme kohdetta on poistettu listauksista koska ne on purettu.
Viereld eli Kamula oli listattu pois suojelukohteista jo kaavaluonnosvaiheessa purkuluvan
VUOKsSI.

Pohjois-Pohjanmaan 3. vaihemaakuntakaavan tilanne on korjattu kaavaselostukseen eh-
dotustyotén yhteydessa. Rantakyldn koulun suojelumerkintd séilytetddn kaavassa tois-
taiseksi ja Limingan kunta neuvottelee rakennuksen kohtalosta jatkossa viranomaisten
kanssa.

1.3 Pohjois-Pohjanmaan museo /arkeologia

Kulttuurityon johtaja Pasi Kovalainen ja arkeologi Mika Sarkkinen
17.11.2023

Lausunnon alussa on toteavaa tekstia kaavasta ja lausuntomenettelysta.

Pohjois-Pohjanmaan museo on lausunut kaavahankkeesta aiemmin 10.2.2022. Lausunnossa kaava-
alueen ita- ja lounaisosaan edellytetty arkeologinen inventointi on toteutettu kenttdkaudella 2022
(Liminka - Lumijoki, Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava-alueen arkeologinen inventointi
2022. Maanala Oy). Inventointi tdydensi vuoden 2017 inventointia (Valtatie 8:n ympariston
osayleiskaava ja Liminganlahden osayleiskaava, arkeologinen inventointi, Keski-Pohjanmaan
ArkeologiaPalvelu 2022), joka kattaa nyt kyseessa olevan kaava-alueen keski- ja pohjoisosan.
Tamanhetkiset tiedot alueen arkeologisesta kulttuuriperinndsta perustuvat naihin inventointeihin,
joiden pohjalta kohdetiedot on viety Museoviraston yllapitamaan muinaisjaanndésrekisteriin. Koska
rekisteriin vietyjen kohteiden status jossain tapauksissa eroaa inventoinneissa suositelluista, on
rekisteria kaytettava ensisijaisena lahteena.

Museo suosittelee, ettd kaava-aineiston liitteisiin lisattadisiin vuoden 2017 inventointikertomus nyt
liitteena olevan vuoden 2022 raportin rinnalle. Vuoden 2017 inventointi on syytd huomioida myos
selostuksen kohdassa 4.1.1. Arkeologinen selvitys (p.o. Arkeologiset selvitykset). Kohdasta voidaan
poistaa aiemmin tunnettujen ja uusien kohteiden maarat. Niin haluttaessa voidaan todeta, kuinka
paljon ja millaisia kohteita suunnittelualueelta inventointien jalkeen tunnetaan. Arkeologisen
kulttuuriperinnén tilannetta alkuvuodesta 2022 kuvaava kartta (kohdan 3.1.6, kuva 11) tulee
paivittaa.

Inventointien jalkeen suunnittelualueelta tunnetut kiintedt muinaisjadnnokset ovat:

1. Liminka Heiskari 1000015993 (hist. asuinpaikat)

2. Soldan - Viinikka 1000028512 (hist. asuinpaikat)

4. Liminka (Limmingo by) Aappola 1000015261 (hist. asuinpaikat)

5. Aunonkangas 1 436010006 (roykkiot)

6. Metelinkangas 436010004 (varhaismetallik. asuinpaikat)

7. Limingan vanha kirkko 1000040813 (kirkonpaikat)

9. Impola 1000044291 (hist. asuinpaikat)

11. Krankkala 1000045378 (hist. asuinpaikat)

12. Riiski 1000045379 (hist. asuinpaikat)

13. Hirvi 1000045382 (hist. asuinpaikat)

14. Klaavula 1000045381 (hist. asuinpaikat)

15. Aunonkangas 2 1000045384 (kivi-varhaismetallik. asuinpaikat)

16. Heiskari 2 1000045385 (hist. asuinpaikat)

17. Mustonen 1000045387 (hist. asuinpaikat)

21. Varminkoski a-d 1000030804 (keittokuopat, kuopat)

22. Jauholaarinkangas N 1000033014 (kuopat)

23. Vanhanmaantienkangas 1000033015

24. Virkkulanoja 1000033016 (vesimyllyt)

25. Jauholaarinkangas 425010041 (kuopat)

26. Aunonkangas 3 1000049321 (louhokset)

27. Yli-Kestilan torpanpaikat 1000045388 (hist. asuinpaikat)

28. Varminkoski 2 1000048839 (keittokuopat, kuopat)
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Luonnoksessa esitetysta kohdeluettelosta ylla oleva eroaa kolmen viimeisen osalta. Luonnoksessa
oleva kohde 26. Jauholaarinkangas/hiekkakuoppa (425010042) on tuhoutunut maa-aineksenotossa.
Rekisterissa sen lajina on poistettu kiinted muinaisjaannds (ei rauhoitettu), eika sita tule merkita
kaavaan. Ylla olevan luettelon kohde 26. Aunonkangas 3 (louhokset) on aiemmin kohteen 5.
Aunonkangas 1 yhteydessa ollut alakohde. Suuren etadisyytensa vuoksi se on kuitenkin erotettu
omaksi kohteekseen. Kohde 27 Yli-Kestilan torpat on vuoden 2022 inventoinnissa esitetysta
poiketen arvotettu kiinteaksi muinaisjaddannokseksi. Kohde Varminkoski 2 (keittokuopat, kuopat) on
kenttdkaudella 2023 kaksoisraiteen suunnittelualueen Liminka — Oulu osuuden arkeologisessa
inventoinnissa todettu uusi kohde. Myds tama aivan suunnittelualueen eteldrajalla oleva kohde tulee
lisata kaavaan. Luettelon kohteet 5, 6, 15 ja 26 sijaitsevat Lumijoen puolella, loput Limingassa.

Kohteet on lueteltu seka kaavaselostuksessa ettd kaavakartalla. Muinaisjaanndsrekisterin mukainen
kohdetunnus on jo mainittu, mutta luetteloon on suotavaa lisata ylld olevan luettelon mukaisesti
kohteen luonnetta selventdva maininta siita, millaisesta kohteesta on kysymys. Kohteet on esitetty
kaavakartalla joko sm-kohdemerkinnalla tai paasaantoisesti pistekatkoviivalla osoitettuna sm-osa-
aluemerkintana alueilla, joilla paakayttotarkoitus on joku muu. Kaytettyyn sm-merkintdan liittyy
kohteet yksildéiva numerotunnus. Kohteet ovat erilaisilla maa- ja metsatalouteen osoitetuilla alueilla,
eika niille ole osoitettu muuttuvaa maankayttoa tai rakentamista. Ruutikankaan ampuma-alueen
lansipuolella muinaisjaanndkset yhdessa laajahkon luontokohteen kanssa on rajattu Ruutikankaan
monitoimikeskuksen mahdollisen laajentamisalueen ulkopuolelle.

Kaavamadrays on asianmukainen, mutta siina tulee ottaa huomioon museolain (314/2019)
mukainen alueellinen vastuumuseojarjestely:

sm - Muinaismuistokohde/-alue. Muinaismuistolain (295/1963) rauhoittama kiinted muinaisjaénnés.
Kohteen kaivaminen, peittdminen, muuttaminen tai muu siihen kajoaminen on kielletty ilman muinaismuistolain
mukaista lupaa. Kohdetta ja sen ldhialuetta koskevista suunnitelmista on pyydettdvd museoviranomaisen
(alueellinen vastuumuseo) lausunto. sm-tunnukseen liittyvd kohdenumerointi vélilld 1-20 viittaa kaavatyén
aikana vuonna 2022 tehtyyn inventointiin.

Kaavaselostuksessa on arkeologista kulttuuriperintdéa kasittelevassa kohdassa 3.1.6 mainittu
muinaisjaanndsten ja muiden kulttuuriperintokohteiden lisdksi myds |0ytdpaikat ja mahdolliset
muinaisjaanndkset, joita ei ole merkitty kaavakartalle. Loytopaikoista riittdd maininta selostuksessa.
Mahdollisia muinaisjaanndksia on nelja. Kyseessa ovat pois jaaneet autioituneet historiallisen ajan
talonpaikat, jotka ajoittuvat 1700-luvun puolivéliin tai sitd vanhemmiksi. Tallaiset autioituneet
talonpaikat katsotaan kiinteiksi muinaisjaanndksiksi, jos paikalta on inventoinnissa tehty
karttapaikannuksen liséksi my6s asuinpaikkaan viittavia arkeologisia havaintoja. Pelkan karttapai-
kannuksen perusteella paikannetut autioituneet kohteet katsotaan mahdollisiksi kiinteiksi
muinaisjaannoksiksi, vaikka niilla voi olla merkittdvaakin arkeologista potentiaalia.

Alueelta karttatarkastelussa paikannetut historiallisen ajan asuinpaikat merkitdan kaavaan
kohdemerkinnalla, johon liittyy s/hist-merkinta ja kohdeluetteloon viittaava numero vastaavalla
tavalla kuin sm-merkintéan. Nama kohteet ovat:

28. Kelttu 1000045632 (hist. asuinpaikat)

29. Suutari 2 1000045635 (hist. asuinpaikat)

30. Kankaala 1000045390 (hist. asuinpaikat)

31. Kankaanmaki (Kelttu) 1000015995 (hist. asuinpaikat)

Naitd koskeva kaavamaadrays on:

s/Hist. - Historiallinen asuinpaikka. Alue, jolla karttaselvityksen perusteella sijaitsee
noin vuodelta 1750 oleva tai sitd vanhempi autioitunut historiallisen ajan asuinpaikka. Alueen ja
sen ldhiympdéristén arkeologinen sdilyneisyys tulee selvittdd tarkemman suunnittelun yhteydesséa.
Sijaintimerkinté ohjeellinen.

Luonnoksessa on lisaksi lueteltu ja kaavakartalla esitetty 24 muuta kulttuuriperintokohdetta.
Kyseessa ovat vuoden 2017 inventoinnissa paikannetut 21 historiallisen ajan talonpaikkaa seka
kolme muuta kohdetta: Yli-Kestilan torpanpaikka (kiintea muinaisjaannds), Pohjanmaan rantatien
linjaukseen liittyva Vanhanmaantienkankaan tielinjaus (ks. alla) seka tarinapaikaksi luettava
Linnukanmaki (ei merkitd kaavaan). Luonnoksesta puuttuvat vuoden 2022 inventoinnissa
paikannetut yli puolensataa vanhaa historiallisen ajan talonpaikkaa. Kyseessa ovat 1700-luvun
kartoilta paikannetut talonpaikat, jotka joko ovat edelleen asuttuja tai jotka ovat jaaneet
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my6hemman asutuksen alle. Naiden osalta museo esittdaa, etta ne otettaisiin huomioon kaavaselos-
tuksessa historiallisten talonpaikkojen luettelona ja karttana/-kartoina, joiden mittakaavakaava on
sellainen, etta talojen sijainti on selvasti erotettavissa. Mukaan tulevat kohteet on koottu alla
olevaan liitteeseen (Historialliset talonpaikat, s. 5). Kaavakartalle naita ei edellyteta merkittavan.
Kun mukana on kohteita sekd vuoden 2017 ettd 2022 inventoinneista, tulee numerointi yhtendistaa.

Muiden kulttuuriperintékohteiden/vanhojen talonpaikkojen osalta arkeologinen potentiaali tulee
selvitettavaksi silloin, kun maankadyttd oleellisesti muuttuu, kuten selostuksen kohdassa Historialli-
sen ajan asuinpaikat [p.o. talonpaikat] (s.15) todetaankin. Kulttuurihistoriallisesti merkittavista
rakennetun kulttuuriperinnén kohteista edellytetdan lausunnon pyytamista museoviranomaiselta.
Kun kaavaan merkityt kulttuurihistoriallisesti merkittdvat kohteet sijoittuvat suurelta osin
arkeologiseen kulttuuriperintédén kuuluvien muiden kulttuuriperintékohteiden/talonpaikkojen kanssa
yhtenevasti, tulevat naita koskevat hankkeet museoviranomaisen tietoon tata kautta.

Vanha Pohjanmaan rantatie on esitetty kaavakartalla kahdella tien sailymisasteesta kertovalla
punaisella viivamerkinnalld, joihin liittyy asianmukainen kaavamaarays. Kyseinen tielinja osoittaa
rantatien kulkua 1700-luvulla vuonna 2000 tehdyn inventoinnin mukaan. Aiempi 1600-luvun
tielinjaus on kulkenut maastollisesti korkeammalla Vanhanmaantienkankaalla, mista tielinjausta
(Vanhanmaantienkangas 2, 1000033017) on paikannettu sekd vuoden 2017 inventoinnissa (s. 32-
33) etta vuoden 2022 inventoinnissa (s. 20). Kyseessa on vastaavanlainen historiallisesti
merkittdva, ellei jopa merkittdvampi, linjaus kuin nyt kaavaan merkitty myéhempi tielinjaus.

Kaavakartalla Vanhanmaantienkankaan tielinjaus on esitetty vuoden 2022 inventoinnin mukaisesti
vain kaava-alueen itdosassa (turkoosi viivamerkinta s8-tunnus). Lansiosan vuoden 2017
inventoinnin mukaisesta osuudesta ei ko. merkintaa ole kuitenkaan kaytetty, vaan tielinjaa on
osoittamassa kohdemerkinta s22 (tosin luonnoksen muiden kulttuuriperintékohteiden kaavamerkin-
tana on tieta kuvaava turkoosi viivamerkinta, johon liittyy tunnus s22). Lansiosan tielinjaus tulee
kuitenkin esittéa samalla viivamerkinnalld (turkoosi viivamerkinta) kuin sen itdosa, jolloin
kohdemerkinté s22 voidaan poistaa. Turkoosi tielinjan merkinta on luontevaa siirtééa 1700-luvun
Rantatien tielinjausta osoittavan merkinnan yhteyteen, jonka maardysta voi soveltaa kumpaankin
tielinjaukseen. Viivamerkintdja voi selventda esim. “ 1700-luvun kartoista paikannettua rantatien
linjausta varhaisempi Rantatie” (turkoosi) ja ” 1700-luvun kartta-aineiston perusteella paikannettu
Rantatien linjaus” (punainen). Selostuksen rantatieta kasittelevaa kohtaa (s.12) voi taydentaa
maininnalla vanhemmasta linjauksesta kayttden léhteina vuosien 2017 ja 2022 inventointeja.

Vaikka edella on esitetty runsaasti tdydennyksia ja suosituksia, on arkeologinen kulttuuriperintd
kaavaluonnoksessa otettu huomioon varsin hyvin. Suunnittelualueelta tunnetun arkeologisen
kulttuuriperinnén monipuolisuus ja suhteellinen runsaus, samoin kuin kahden toisiaan tdydentavan
inventoinnin huomioiminen aineistossa, ovat tuoneet omat haasteensa asioiden esittdmisessa. Ehka
taman takia ovat kaavan vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintédn jaaneet luonnoksessa
arvioimatta.

Lausunnon liitteena on listaus historiallisista talonpaikoista (yht. 76 kpl)

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaava-asiakirjoja on muokattu lausunnossa esitetyn mukaisesti. Kiintedt muinaisjaannok-
set on numeroitu kaavakartalle ja kaavaselostukseen luonnosvaiheesta poiketen juokse-
vasti.

1.4 Pohjois-Pohjanmaan museo / rakennettu kulttuuriymparisto
Kulttuuriperintétyonjohtaja Pasi Kovalainen ja rakennustutkija Samuli
Paitsola 29.11.2023

Lausunnon alussa on toteavaa tekstia kaavasta ja kaavatilanteesta.

Rakennettu kulttuuriymparistd ja maisema

Kaavaselostuksen luvussa 3.1.5 on kasitelty rakennettua kulttuuriymparistdéa ja maisemaa.
Suunnittelualueelta on tunnistettu runsaasti arvokasta rakennettua kulttuuriymparistéa seka
maisema-alueita.
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Suunnittelualue koostuu kolmesta luonteeltaan erilaisesta alueesta: Ruutikankaasta, Limingan
keskustaajamasta ja osasta Liminganlahden ranta-aluetta kylaasutuksineen. Limingan keskustaaja-
massa on kaksi valtakunnallisesti merkittdvaa rakennettua kulttuuriymparistéa (RKY 2009) Limingan
kirkko ymparistdineen seka Liminkajoen varrella sijaitseva Limingan Ranta. Keskustaajama on myds
osa sita ymparoéivaa valtakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta (VAMA 2021) Limingan lakeuden
kulttuurimaisema. Kaava-alueen keskella sijaitsee Rantakylan ja Virkkulan vanha asutus, joka on
arvotettu maakunnallisesti arvokkaaksi rakennetuksi kulttuuriymparistoksi.

Osayleiskaavaluonnoksessa nykyista keskustatoimintojen aluetta (C) on laajennettu Limingan
Rannan RKY-alueelle. Pohjois-Pohjanmaan museon nakemyksen mukaan tama uhkaa alueen
kulttuuriymparistéén liittyvia arvoja. Museo huomauttaa, ettd Pohjois-Pohjanmaan 2. vaihemaakun-
takaavan keskustatoimintojen aluetta koskevassa suunnittelumaarayksessa mainitaan: "yksityiskoh-
taisemmassa suunnittelussa ja kaavoituksessa tulee kiinnittaa erityista huomiota ydinkeskustan
rajautumiseen muuhun taajamaan nahden, alueelle sijoittuvien toimintojen maarittelyyn,
liilkennejarjestelyihin seka keskusta-alueen taajamakuvaan. Alueiden kaytén suunnittelussa ja
rakentamisessa on varmistettava, etta alueella sijaitsevien kulttuuriymparistdén tai maiseman
vaalimisen kannalta tarkeiden kohteiden kulttuuri- ja luonnonperintéarvot sailyvat. Alueelle saa
sijoittaa merkitykseltaan seudullisia vahittaiskaupan suuryksikoita.”

Osayleiskaavaluonnoksessa asuntoalueita (APres) on osoitettu myos valtakunnallisesti merkittavalle
alueelle (RKY 2009) Limingan kirkko ymparistéineen. Pohjois-Pohjanmaan museon nakemyksen
mukaan uudet asuinalueet heikentavat toteutuessaan valtakunnallisesti merkittavan rakennetun
kulttuuriymparistén arvoja. Erityisesti Puodinmden ja Ranta-Hirveldn pihapiirien ympariston
sailyminen tulisi huomioida jatkosuunnittelussa.

Myds Tupoksentien nykyiset peltonédkymat tulevat muuttumaan rakennetuiksi kaava-alueen
koilliskulmalla. Toteutuessaan tama heikentaisi valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen arvoja.
Jatkosuunnittelussa tulisikin kiinnittaa erityisté huomiota alueen maisema-arvojen sailymiseen.

Pohjois-Pohjanmaan museolla ei ole muuta huomautettavaa kaavaluonnokseen.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE: Ks. vastine 1.2.

1.5 Vaylavirasto
osastonjohtaja Jaakko Knuutila, asiantuntija Ville Vuokko 27.10.2023

Vaylavirasto on tutustunut osayleiskaavaluonnokseen ja antaa lausuntonsa rautateiden nakdkulmas-
ta. Lausunnon alussa on toteavaa tekstia kaavatyosta.

Ylivieska — Oulu -rataosan lisaraidevaraukset

Ylivieska — Oulu -rataosa on suunnittelualueen kohdalla nykytilanteessa yksiraiteinen. Vaylaviraston
linjauksen mukaisesti rataosalla tulee pitkadlla tahtdimella varautua yhteen lisaraiteeseen (yhteensa
kaksi raidetta). Lisdraidevaraukset ovat pitkan aikavalin varauksia, joiden toteuttamisaikataulu ei ole
tiedossa ja joista ei ole tarkempia suunnitelmia. Rautatien laheisyyteen sijoittuvissa kaavoissa on
turvattava lisaraiteen toteuttamisedellytykset tulevaisuudessa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava rajautuu viereiseen vt 8 ympéaristén
osayleiskaavaan, jonka puolelle pddosa rautatiealueesta (LR) sijoittuu. Ruutikankaan-
Liminganlahden osayleiskaavassa on kuitenkin huomioitu Liminka-Oulu kaksoisraiteen ra-
tasuunnitelmassa (luonnos 8.4.2024) esitetty uusi rautatiealueen raja (pienet lisdysalu-
eet) sekd kaava-alueen koilliskulman nykyinen rautatiealueen raja (radan oikaisu), joka
puuttui vt 8 ympdristén osayleiskaavasta.

Raideliikenteen melu, runkomelu ja tarina

Vaylavirasto edellyttda, etta kaavoitettaessa alueita radan laheisyydessa on otettava huomioon
mahdolliset junaliikenteen aiheuttamat melu-, runkomelu- ja tarinahaitat. Melun- ja tarinantorjun-
nassa tulee kiinnittaa erityista huomioita haittojen ennaltaehkaisyyn toimintojen sijoitusratkaisuista
padtettdessd. Kaavatydn yhteydessa tulee laatia riittavat selvitykset melun ja tarinan leviamisesta ja
osoittaa niiden pohjalta tarvittavat kaavamaaraykset haittojen torjumiseksi. Lisatietoja aiheesta on
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saatavilla Ymparistdministerion ohjeesta Melun- ja tarindntorjuntaratkaisut seka niiden vaikutukset
kaavoituksessa (Ymparistéministerion julkaisuja 2023:28,
https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/165049).

Melun osalta kaavoituksessa on huomioitava Valtioneuvoston paatdksen (993/1992) mukaiset melun
ohjearvot. Kaavoitettavien alueiden melutasot ulkoalueilla ja rakennusten sisatiloissa eivat saa
ylittda VNp (993/1992) mukaisia ohjearvoja. Liséksi on huomioitava esimerkiksi raskaasta
tavarajunaliikenteestd, ratapihan toiminnasta tai vaihteiden ylityksesta aiheutuva hetkellinen
maksimimelutaso Uudenmaan ELY-keskuksen oppaan Melun- ja tarinantorjunta maankaytoén
suunnittelussa (2/2013) mukaisesti (asuintiloissa hetkellinen maksimimelu ei saa ylittda ydaikaan
toistuvasti tasoa 45 dB AFmax). Melualueelle ei tule kaavoittaa melulle herkkdd maankayttéd ilman
asianmukaisia selvityksia ja tarvittavaa melunsuojausta.

Runkomelun osalta tulee huomioida VTT:n laatiman esiselvityksen Maaliikenteen aiheuttaman
runkomelun arviointi (VTT tiedotteita 2468) suositus runkomelutason raja-arvosta (Lprm).
Selvityksen mukaan runkomelutason ei tulisi ylittda asuinhuoneistoissa, hoito- ja sosiaalihuollon
laitoksissa tai majoitustiloissa tasoa 35 dB (tunnelissa kulkevilla radoilla 30 dB). Kokoontumis- ja
opetustiloissa runkomelutason ei tulisi ylittda tasoa 35 dB ja toimisto-, kauppa-, nayttelytiloissa seka
museoissa vastaavasti tasoa 45 dB (tunnelissa kulkevilla radoilla 40 dB). Yleensa runkomeluhaitat
ulottuvat 60 m (pehmeikkd) - yli 200 m (kallio) etdisyydelle rautatiesta (VTT:n tiedotteita 2468).

Kaavoituksessa on huomioitava raideliikenteen tarinan aiheuttama rakennuksen vaurioitumisriski ja
vaikutus asuinmukavuuteen. Tdrindlle herkkda maankayttda ei tule osoittaa tarinaherkille alueille
ilman tarindnvaimennustoimenpiteita edellyttavaa kaavamerkintaa tai -maardysta. Tarindlle herkalla
maaperalla kuten savikolla tarina voi ulottua jopa yli 200 metrin paahdn radasta. Rautatieliikentees-
ta johtuvalle tarindlle herkimpia rakennuksia ovat yleensa puolitoista tai kaksikerroksiset
puurakenteiset talot. Tarindherkkyys riippuu mm. maaperan ja rakennuksen varahtelyn ominaistaa-
juudesta. Mikali néama ovat Idhella toisiaan, voi maaperan varahtely siirtya ja voimistua rakennuk-
sessa. Tarindhaittojen poistaminen jo rakennetuilta alueilta jalkikateen on vaikeata, ellei
mahdotonta ja korjaustoimenpiteet kalliita.

Tarinan osalta kaavoituksessa tulee huomioida VTT:n selvitys Suositus liikennetarindn mittaamisesta
ja luokituksesta (VTT tiedotteita 2278). Suosituksen mukaan asuinrakennuksen tarina ei saa ylittaa
uusilla asuinalueilla varahtelyluokan C arvoa Vw,95 < 0,30 mm/s ja vanhoilla asuinalueilla
varahtelyluokan D arvoa Vw,95 < 0,60 mm/s. Mikali kyse ei ole asuinrakennuksesta ja tilojen
kayttotarkoitus on sellainen, etta liikenteen ei katsota haittaavan lepoa (esim. kaupat, kahvilat,
ostoskeskukset, tavaratalot, liikuntatilat), tavoiteraja voi olla kaksinkertainen em. arvoihin néahden
(VTT tiedotteita 2569).

Liikenteen tarinasta ja runkomelusta on liséksi olemassa mm. seuraavat VTT:n julkaisut: Suositus
lilkennetarinan arvioimiseksi maankadyton suunnittelussa (VTT working papers 50, Espoo 2006),
Ohjeita liikennetarinan arviointiin (VTT tiedotteita 2569, Espoo 2011) ja Rakennukseen siirtyvan
liilkennetarinan arviointi (VTT tiedotteita 2425, Espoo 2008). Julkaisuissa on annettu tarindan ja
runkomeluun liittyvia suosituksia. Maaliikenteen aiheuttaman runkomelun arviointi (VTT tiedotteita
2468, Espoo 2009). Julkaisuja on saatavissa sahkdisena osoitteesta: https://www.vtt.fi/julkaisut.

Vaylavirasto muistuttaa, etta melun-, runkomelun- ja tarinantorjuntavastuun periaatteena on
vastuun kuuluminen sille taholle, jonka suunnittelemista toimenpiteista melun-, runkomelun- ja
tarindntorjuntatarve syntyy. Nain ollen Vdyldvirasto ei osallistu uuden maankdytén johdosta
aiheutuviin mahdollisiin melun-, runkomelun- ja tarinantorjunnan kustannuksiin.

Vaylavirastolla ei ole muuta huomautettavaa kaavahankkeesta. Maanteiden osalta lausunnon antaa
toimivaltainen ELY-keskus.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Melu:

Tuore Liminka-Oulu ratasuunnitelman meluselvitys on huomioitu Ruutikankaan-
Liminganlahden osayleiskaavan ehdotustydstdssd. Ratasuunnitelman meluselvitys kattaa
suunnittelualueella olevan rataosuuden Temmesjoelta miltei Ylipddhdn saakka, ja koska
Ylipéén alueelle ja sen eteldpuolelle ei osoita asemakaavoitettavia uudisasuinalueita eiké
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muuta melusta hé&iriintyvéé toimintaa, ei meluselvityksen laajentamiselle ole katsottu
olevan tarvetta.

Kaavaehdotusvaiheen asiakirjoja on tdydennetty ratasuunnitelman meluselvityksen pe-
rusteella seuraavasti:

Ybajan melutasot rajoittavat rataosuuden varrella jatkosuunnittelua eniten. Liminka-Oulu
kaksoisraiteen ratasuunnitelma ei huomioi melusuojaustoimenpiteissdan uusia alueita, jo-
ten Kotirannantien ja Tupoksentien pohjoiskulmaan osoitetulla uudisalueella (APres) ylit-
tyvéat sekéd nykytilanteessa ettd myds kaksoisraiteen rakentamisen jélkeen uuden asutuk-
sen suhteen kriittinen ybajan meluraja 45 dB. Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaa-
vaan on téltd osin osoitettu melusuojaustarvemerkinté seké informatiivisena merkinténa
kaksoisraiteen ratasuunnitelman yhteydesséa laaditun meluselvityksen mukainen ennuste-
tilanteen ybaikainen uuden asutuksen suhteen kriittinen meluraja 45 dB, jossa on huomi-
oitu ratasuunnitelmassa esitettyjen melusuojausten toteuttaminen.

Liminka-Oulu kaksoisraiteen ratasuunnitelman meluselvityksen laajuus ulottuu suunnitte-
lualueen eteldosissa vain ja Ylipdantien ja Vdrminkoskentien risteysalueen tuntumaan.
Voidaan kuitenkin olettaa, ettd melualueen laajuus jatkunee suunnilleen saman levyisené
Ylipéén alueella, jolloin kaksi eteldisintd emétilaselvityksen alueelle osoitettua uusdisra-
kennuspaikkaa osuisi mahdollisesti ennustetilanteen ydbaikaisen 45 dB melun alueelle.
Né&iden kahden uudisrakennuspaikan kohdalle on osoitettu kaavassa myo6s melusuojaus-
tarve: Kyseisten rakennuspaikkojen suunnittelussa ja rakentamisessa on huomioitava, et-
tad keskeisin ulko-oleskelualue sijoittuu raideliikenteen melulta suojaan esim. rakennuksin
tai aidoin.

Lisédksi radan ja Tupoksentien véliin osoitetun keskustatoimintojen uudisalueen (Cres)
suunnittelussa on jatkossa huomioitava raideliikenteen melu, mikéli alueelle aiotaan si-
Jjoittaa melusta hdiriintyvaa toimintaa, kuten asumista.

Taring:

Liminka-Oulu kaksoisraiteen ratasuunnittelun yhteydessé on tehty liikennetérindselvitys
(Sitowise 31.5.2024) osalle kaava-aluetta. Selvitys on laadittu laskennallisesti, mutta sii-
nd on huomioitu aikaisempien vuosien tdrindmittaustietoa. Selvityksesséd kuvattu lasken-
nallinen 0,60 mmy/s (D véardhtelyluokka) on esitetty kaavakartalla.

Viereiselld osayleiskaava-alueella (Valtatie 8:n osayleiskaava, 2019) on pdddytty osoitta-
maan rautatien varrelle 200 metrin levyinen ohjeellinen tarindvaikutusalue. Ruutikangas-
Liminganlahti osayleiskaavaan on osoitettu Liminka-Oulu kaksoisraiteen ratasuunnitelman
tarindselvityksen ulkopuoliselle D-véardhtelyluokan alueelle Valtatie 8:n osayleiskaavan
periaatteita vastaava 200 metrin ohjeellinen tdrindvaikutusalue.

Tarkemman asemakaavasuunnittelun radan léheisyydessé tulee perustua tdrindmittauk-
siin.

1.6 Oulun seudun ymparistotoimi
Ymparistosuojelupaadllikkoé Jonna Hakala, 16.11.2023

Ympadristotoimi esittaa, etta tuotantoeldintilat esitetaan kaavakartalla suojaetaisyyssuositusalueen
sijaan kolmiomaarayksena, esim.

v TUOTANTOELAINTILA
Elainsuojalla voi olla vaikutuksia alueella.

Vaikka kaavaluonnoksen suositusmerkinta on tarkoitettu informatiiviseksi ja ohjeelliseksi, perustuu
se tiettyna ajankohtana vallitsevaan tilanteeseen ja saattaa siten ohjata maankayttda. Eldinsuojien
sijoittumisesta ja toiminnan laajuudesta paatetaan ymparistdonsuojelulain mukaisessa ilmoitus- tai
lupamenettelyssa.

Kaavaselostuksen kohdassa 3.1.10 Maatalous ja eldintilat on esitetty yksityiskohtaisia suoja-
etaisyyksia, joita ei kaavoittajan kaytettavissa olevilla tiedoilla valttamatta voi laskea. Oikeuskay-
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tannén yhdenvertaisuusperiaatteen mukaan alueiden omistajia ei saa asettaa kaavassa toisistaan
poikkeavaan asemaan, ellei siihen ole maankaytanndllisia perusteita.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavaluonnoksessa kaytetty elaintilan suojaetai-
syyssuositusympyréan on koettu olevan suunnittelun aikaista tilannetta hyvin kuvaava
merkintd. Kaavoittajalla on ollut kdytésséa tiedot eléintilojen eldinmaéaristd (2022) ja suo-
Jaetdisyyssuositusalueet laskettiin vuoden 2010 Ympdaristéministeribn oppaan “Kotieldin-
talouden ympéristén suojeluohjeen” liitteisiin 3 ja 4 perustuen. Kotieldintalouden ympé-
ristbopasta on kuitenkin pdivitetty vuonna 2021, eikd uudessa oppaassa ole endéa vastaa-
via tietoja laskentaperusteista kuin vuoden 2010 oppaassa oli.

Kaavaa muutetaan lausunnossa esitetyn mukaisesti eldintilojen merkinnén osalta.

Kaavamerkinndssa viitataan Pohjois-Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavan paivitysinventointiin
2013. Kaavamerkinnassa tulee viitata valtakunnallisesti arvokkaan Limingan lakeuden kulttuurimai-
seman rajauksessa valtioneuvoston paatokseen 18.11.2021 valtakunnallisten alueidenkayttotavoit-
teiden tarkoittaman valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita koskevan inventoinnin
korvaamisesta uudella inventoinnilla. Kyseista valtioneuvoston paatdsta on kaytetty kaavaselostuk-
sessa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaavaluonnosvaiheen ma-merkintédé (valtakunnallisesti arvokas maisema-alue) on muu-

tettu lausunnossa esitetyn mukaisesti. Merkintda on tarkistettu myds ELY-keskuksen,

Pohjois-Pohjanmaan museon sekad Pohjois-Pohjanmaan liiton kanssa 18.2.2025 pidetyn

tyéneuvottelun perusteella.

Ymparistotoimi pitda pohjavesialuetta koskevia rajoituksia tarpeellisina. Kaavamaarayksiin voisi
sisallyttda kiellon humuspitoisten kuivatusvesien johtamisesta pohjavesialueen kautta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Pohjavesialueen tekstimadrdykseen on lisdtty seuraava lause: Humuspitoisten kuivatus-
vesien johtaminen pohjavesialueelle tai pohjaveteen on kielletty.

Kaavaselostuksesta ei kay selkeasti ilmi onko ja miten kaavaluonnosta muutettu taydentavdssa
luontoselvityksessa esitettyjen maankayttéa koskevien suositusten mukaisesti.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kirjallinen luontoselvitys seké sitd tdydentdvat maastoselvitykset ovat olleet pohja kes-
keisten ja huomionarvoisten luontokohteiden huomioimisessa. Ehdotusvaiheen kaava-
selostuksessa on pyritty tuomaan alueella todetut ja kaavassa huomioidut luontoarvot
riittdvasti esille.

Toimivalta:

Oulun kaupungin hallintosaannén 26.1. §:n mukaan Oulun seudun ymparistétoimi -liikelaitoksen
johtokunta toimii kuntien ympdaristénsuojelun hallinnosta annetun lain tarkoittamana kunnan
ympaéristdonsuojeluviranomaisena. Hallintosaannén § 22 mukaan liikelaitoksen johtaja kayttaa
puhevaltaa liikelaitoksen johtokunnan puolesta ja antaa lausunto- ja tuomioistuimille ja muille
viranomaisille. Oulun seudun ymparistétoimi -liikelaitoksen ymparistéjohtaja on delegoinut
lausuntojen antamisen viranomaisille tai muille tahoille ymparist6- ja/tai terveysvaikutuksiltaan
vahaisistd ymparisténsuojeluun liittyvista asioista ymparisténsuojelupdallikédlle (27.2.2023 § 24).

1.7 Oulun Seudun Sahko
Johtaja Jukka Kaarre, 18.10.2023

Oulun Seudun Sahkd -konsernin vastuulla on varmistaa kaukolammon, sahkdtuotanto ja -jakelu
toimialueemme asiakkaille. Uusien kaavahankkeiden valmisteluun on tarpeellista sisallyttaa
painotuksia myo6s alueellisten uusiutuvien energiamuotojen tuotantoedellytysten turvaamisesta.
lImastomuutoksen torjunta asettaa vaatimuksia puhtaan energian tuotannolle siirryttaessa pois
fossiilisten polttoaineiden kaytosta. Oulun Seudun Sahkd on asettanut tavoitteekseen olla
hiilineutraali energiayhtié vuonna 2025.
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MAALLE SIJOITETTAVAN AURINKOSAHKON TUOTANTOEDELYTYSTEN TURVAAMINEN

Uusiutuvassa sahkdntuotannossa aurinkoenergian merkitys kasvaa. Maalle rakennettavat ja suoraan
sahkoverkkoon liitettavat aurinkosahkdpuistot ovat muuttuneet taloudellisesti kannattavimmiksi
investoida. Kaavaluonnoksessa ei ole erikseen varattu alueita energiantuotantoon. Taloudellisesti
kannattavan aurinkovoimalan rakentaminen riippuu mm. aurinkopuiston etdisyydesta sahkdase-
maan, maa-alueen koosta (vahintdaan 8 ha) ja maaperasta. Edelld mainituitten seikkojen takia, ei ole
jarkevaa varata, vain joitain tiettyja alueita aurinkovoimalan rakentamisalueeksi. Mydskdan
mahdollisuuksia yhteensovittaa kaavoituksen kanssa aurinkovoimaloiden sijoittamista, ei tulisi
kaavamerkinnoin rajata pois. Oulun Seudun Sahkdlla on sahkdasema Lumijoentie 32 91900 Liminka.

Kaavaluonnoksessa on laajat MU alueet. Nailta alueilta voi 16ytya aurinkopuiston rakentamiseen
soveltuvia alueita. MU alueille tulisi sallia aurinkovoimaloiden rakentaminen.

Maanomistajilla on halukkuutta vuokrata nykyisin maatalouskdytdssa oleviaan maita aurinkopuis-
toiksi. M-1 ja MT alueitakaan ei saisi rajoittaa ainoastaan maa- ja metsatalouskayttédn. Kaavaluon-
noksessa on myds ET alue. Téman ymparille olisi hyva varata aluetta myoés aurinkovoimaloiden
rakentamiseen.

Alla kuva lausunnon liitekartasta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaavan yleismdéréayksiin on lisétty yleismédéréys aurinkovoimaloiden sijoittamista, joka
sallii aurinkovoimaloiden sijoittamisen tietyin edellytyksin M-1, MT ja MU-alueilla. Kaava-
ehdotustyodstén aikana tiedossa olleet kaksi aurinkovoimahanketta on merkitty kaavakar-
talle EN-au alueina.

1.8 Limingan Vesihuolto Oy
Toimitusjohtaja Veijo Savolainen, 16.11.2023

Lausunnon alussa on toteavaa tekstia kaavaprosessista.

RANTAKYLA

Laadittavalla osayleiskaavalla tutkitaan, voidaanko Rantakyldn alueelle osoittaa uusia rakennuspaik-
koja MLR 44 § perustuen niin, ettd osayleiskaavaa voitaisiin kayttda rakennusluvan myéntamisen
perusteena.

Limingan Vesihuolto Oy haluaa korostaa, ettd osayleiskaavassa otetaan riittdvassa maarin huomioon
Rantakylan 1. luokan pohjavesialue. Pohjavesialue on Limingan vedenhankinnalle ensiarvoisen
tarkea. Pohjavesien suojeleminen Rantakylan pohjavesialueella tulee ottaa osayleiskaavassa
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keskioon, koska kaavalla luodaan perusteet tehokaan pohjavesien suojelun mahdollistamiselle.
Rantakylan pohjavesialueen kaivoissa on ollut aika-ajoin ongelmia taudinaiheuttajabakteereista
johtuen. Alueen pohjavetta kuormittava rakentaminen, virkistyskayttd, maanviljely ja eldintilatoi-
minta ja niiden pohjavedelle aiheuttama riski tulee huomioida ja riskivaikutukset minimoida
osayleiskaavan mahdollistamilla keinoilla.

Koska yleiskaavalla ratkaistaan alueiden kayttétarkoitus ja turvataan pohjaveden suojelu
asemakaavoittamattomilla alueilla, haluaa Limingan Vesihuolto Oy tuoda esille, etta kaavassa
kiinnitettaisiin erityisesti huomiota siihen, ettei Limingalle hyvin tarkealle Rantakylan pohjavesialu-
eelle sijoiteta pohjaveden laatua tai maaraa vaarantavaa rakentamista eika toimintaa.

RUUTINKANKAAN ALUE

Limingan Vesihuolto Oy haluaa tuoda tietoon, etta alueelle rakenteilla oleva Ruutikankaan
ampumaurheilukeskus ei ole Limingan vesihuoltolaitoksen toiminta-alueella. Limingan vesihuollon
verkostot sijaitsevat niin kaukana kyseiselta alueelta, ettei toiminta-alueen laajentaminen
koskemaan ampumarata-aluetta ole kokonaistaloudellisesti jarkevaa eikd myodskaan vesihuoltolain
taloudellisten ja toiminnallisten vaatimusten mukaista.

Limingan Vesihuolto Oy:n nakékulmasta ampumarata-alueen vesihuolto tulee toteuttaa erityisjarjes-
telyn. Viemarointi esim. kuivakdaymaloilla ja lisdksi jate- /harmaavesi-sadilidratkaisuilla. Pitka etdisyys
ainakin Limingan kunnallisesta vesijohtoverkostosta, veden kaytdn satunnaisuus ja kerralla
kaytettdvat vesimdaarat ovat haaste talousveden saannille sekd laadulle. Ratkaisuna voi olla esim.
alueen toimijoiden oma vesisailid, joka yhdistetaan kiinteistoliittymana vesilaitoksen verkostoon.

LIMINGAN KESKUSTAAJAMA
Osayleiskaavassa paakayttdtarkoituksiin perustuville aluevaruksille laadittaessa asemakaavaa, on
vesihuollon edustajan erittdin tarkea olla mukana jo kaavan suunnitteluvaiheessa, jotta voidaan
arvioida/suunnitella alueen vesihuollon mddra- ja kapasiteettitarve sekd maaritella erilliset
alueet/reitit vesihuollon rakentamiselle vesijohto-, jatevesiviemari- ja hulevesiputkille seka niiden
varusteille.
KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Pohjavesialueelle aiheutuvaa riskid on pyritty valttém&an ohjaamalla uusi viemarointialu-
een ulkopuolinen rakentaminen pohjavesialueen ulkopuolelle sekd antamaan riittdvat
mddrdykset pohjavesialueen muuttamisen ja pilaamisen ehkédisemiseksi.
Lausunnon sisélté Ruutikankaan vesihuollon toteuttamismahdollisuuksista on kirjattu
kaavaselostukseen.

1.9 Metsdhallitus, luontopalvelut
Maankdyttopaallikko Arto Vilén, 16.11.2023

Lausunnon alussa on toteavaa tekstia kaavatyostda. Metsahallitus antaa lausunnon osayleiskaavan
kaavaluonnoksesta kaavaluonnoksen alueelle sijoittuvan Liminganlahden Natura 2000 -alueeseen
(FI1102200, SPA/SAC) kuuluvien valtion maiden haltijana ja kaavaluonnoksen alueella sijaitsevan
Liminganlahden luontokeskuksen toiminnasta vastaavana tahona.

Metsahallitus on tutustunut aineistoihin ja antaa niisté seuraavan lausunnon:

Kaavamerkinnat ja méaraykset

Metséahallitus on tarkistanut kaavamerkinnat hallinnoimiensa suojeluun varattujen valtion maiden
osalta ja kaikki Metsahallituksen Luontopalveluiden hallinnoimat alueet ovat merkitty kaavaan
merkinnalld SL (Luonnonsuojelualue). Metsahallituksen nakemyksen mukaan laadittavaan kaavaan
tulisi lisata kaavamaarays, jolla maaritettdisiin tarkemmin kaavan oikeudellisia vaikutuksia SL-
merkinnalld olevien alueiden osalta. Kaavamaarays voisi olla esimerkiksi seuraavanlainen:

Merkinnalla on osoitettu alueet, jotka on suojeltu tai on tarkoitettu suojeltavaksi luonnon-
suojelulain nojalla. Suojeltavaksi varatulla alueella ei saa suorittaa sellaisia toimenpiteitd,
jotka saattavat vaarantaa alueen suojeluarvoja.

Kaikki Metsahallituksen hallinnoimat alueet laadittavan osayleiskaavan alueella kuuluvat lisaksi
Natura 2000 -alueeseen Liminganlahti (FI1102200). Metsahallituksen nakemyksen mukaan myos
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Natura 2000 -alueeseen liittyen tulisi kaavaan lisata tarkempi kaavamaardys, jossa viitattaisiin
vahintaan sisalldllisesti Luonnonsuojelulain (9/2023) 34 §:aan.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
SL-merkintdtekstia on tdydennetty kaavaehdotukseen lausunnossa esitetyn mukaisesti.
Myd6s Natura 2000 -alueen mdéaédrdystekstid on tdydennetty.

Metsahallitus vastaa myds kaava-alueella olevan Liminganlahden luontokeskuksen toiminnasta.
Luontokeskuksen alue on merkitty merkinnalla RM (matkailupalveluiden alue) ja kaavaselostuksessa
on kerrottu, ettd luontokeskuksen lansipuoleiselle pellolle on osoitettu kaavassa luontokeskuksen
laajennusaluetta. Metsahallituksen nakemyksen mukaan yleiskaavalla ja sen kaavamaarayksella
tulisi ohjata alueen kayttda niin, ettd alueella olisi sallittu alueen nykyiseen kayttéén perustuva,
yleista virkistyskayttda ja luonnontuntemusta edistava rakentaminen, ei niinkaan matkailu- ja
lomakeskuksille, lomakylille, hotelleille tarkoitettu rakentaminen, johon RM-merkinnalla usein
yleiskaavoissa viitataan. Metsahallitus ehdottaa kaavamerkinndn muuttamista tai kaavamaarayksen
kirjoittamista, siten etta kaavalla ohjataan alueen kayttda yleisen virkistyskaytoén ja luonnontunte-
musta lisddvan rakentamisen suuntaan. Lisaksi Metsahallitus haluaa tuoda esiin, etta alueen
lisarakentamisella voi olla vaikutuksia linnustoon ja Metsahallitus pitda térkeana alueen linnustoar-
vojen selvittamista ja rakentamisen vaikutuksen arviointia linnustoon.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Luontokeskuksen laajennusalue on katsottu tarpeelliseksi, jotta luontokeskuksen toimin-
taa on mahdollista kehittdéd myds tulevaisuudessa. Aluetta tullaan kehittdmaan luontoym-
pdristén ehdoilla nykyiseen toimintaan tukeutuen.

Metsahallitus haluaa tuoda esiin, etta noin 250 metrid eteldan luontokeskuksesta on osoitettuun uusi
rakennuspaikka ja luontokeskuksen vilkkaimpina aikoina liikenne luontokeskukselle seka tienvarrelle
pysakdidyt autot tulevat todennakoisesti hairitsemaan tontin mahdollisia asukkaita. Lisaksi
rakennuspaikka sijaitsee lintujen suosiman peltoalueen vieressa ja voi vaikuttaa lintukeraantymien
esiintymiseen luontokeskuksen laheisyydessa. Rakennuspaikan alle jaa myds lehtoa, joka on
luokiteltu vaarantuneeksi luontotyypiksi. Edella mainitut seikat huomioon ottaen Metsahallituksen
luontopalvelut kehottaa Limingan kuntaan harkitsemaan, onko alueen osoittaminen rakennuspaikak-
si tarpeellista.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kunta on neuvotellut tilan 425-404-9-2 maanomistajan kanssa rakennuspakan siirrosta
maanomistajan toisaalla oleville maille, mutta siihen ei ole 16ytynyt mahdollisuuksia. Tilal-
le 425-404-9-2 emédtilaselvityksen perusteella osoitettu uusi rakennuspaikka siirrettdan
kuitenkin palstan toiseen reunaan, vastakkaiselle puolelle luontokeskukselle menevéa tie-
ta, jolloin luontokeskuksen liikenne ja asuminen eivét ole niin selkeésti toistensa vaiku-
tuspiirissa.

Limingan lakeuden kulttuurimaiseman maisema-arvot perustuvat avoimiin, yhtenaisiin ja
elinvoimaisiin peltondkymiin seka Liminganlahden luonnonymparistéon ja rantaniittyihin.
Kulttuurimaisema tulisi Metsahallituksen nakemyksen mukaan linnuston liséksi huomioida myds
valtakunnallisesti arvokkaana maisema-alueena. Korkeiden rakennusten, kuten pienkerrostalojen,
sijoittamista arvokkaalle peltomaisema-alueelle tulisi harkita erityisen tarkoin, jotta kulttuurimaise-
man maisema-arvot eivat vaarantuisi.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Osayleiskaavan yleispiirteisyys huomioiden kerrostaloja on periaatteessa mahdollista ra-
kentaa vain laaditun kaavan keskustatoimintojen alueelle (C). C alueet sijoittuvat Limin-
gan ydintaajamaan, jossa tulevat kerroskorkeudet ja niiden suhde kulttuuriympdériston
arvoihin ratkaistaan tarkemmalla asemakaavalla. Limingan kunta katsoo, etté laaja C
merkintd on edelleen perusteltu, mutta Limingan rannan valtakunnallisesti arvokkaalla
RKY-alueella C merkintéd on muutettu AP merkinnéaksi.

Maksimissaan II-kerroksisia pienkerrostaloja (luhtitaloja) on mahdollista rakentaa kaa-
vamddrdyksen mukaisesti mybs AP ja APres alueille. II-kerroksinen asuinrakentaminen ei
mittakaavallisesti oleellisesti poikkea perinteisestd maaseuturakentamisesta, joka on
usein késittdnyt laajoja talousrakennuksia ja ndyttdvia pddrakennuksia. II-kerroksiset
luhtitalot (asemakaavatason AKR merkintd) vastaavat mittakaavaltaan myoés II-
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kerroksisia rivitaloja. Kulttuuriympdéristé muuttunee enemmdén asemakaavoitettavan
omakotirakentamisen myoté, jos toteutetaan pienia tontteja tiiviisti molemmin puolin ka-
tua kuten nykydédn on tapana.

Yleiskaavan yleispiirteisyys huomioiden rakentamisen korkeutta ei ole katsottu tarpeen
maddrittda tarkemmin Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan alueella.

Linnusto ja linnustoarvioinnit

Metsahallitus pitaa kaavaluonnosvaiheeseen mennessa tehtyja linnustoselvityksia puutteellisina
ottaen huomioon kaava-alueen suuret linnustoarvot. Metséhallituksen nakemyksen mukaan
selvityksia tulee taydentda kattavasti ja linnustovaikutukset tulee arvioida huolellisesti ja huomioida
kaavaehdotuksessa.

Liminganlahdelta on olemassa linjalaskenta-aineistoa, joka ei ole saatavissa Lajitietokeskuksesta.
Aineistoja voi tarvittaessa kysya Metsahallituksesta Luonnonsuojelun erityisasiantuntija Ari
Rajasarkalta (etunimi.sukunimi@metsa.fi). Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on tehnyt Helmi-
ohjelmassa Liminganlahden alueella vesi- ja rantalinnuston laskentoja yhteistytssa Metsahallituksen
kanssa. Aineistot eivat valttdmatta ole saatavissa Lajitietokeskuksesta, vaan niita voi tiedustella
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselta. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on tehnyt myds hanhilasken-
toja yhdessa Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellisen yhdistyksen kanssa Oulun seudun keraantymis-
alueella. My6s naiden laskentojen aineistoa voi tiedustella Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselta.
Hanhilaskenta-aineiston perusteella ovat mahdollisesti pdateltdavissa tarkeimmat hanhien
ruokailupellot.

Metsahallitus haluaa tuoda esiin, etta kiljuhanhi on kdyttanyt kaava-alueen peltoja syyslevahdysalu-
eina seka aiemmin Liminganlahden ranta-alueita myds kevaisin. Kiljuhanhiaineistot voi pyytaa
WWEF:n kiljuhanhitydryhmalta, koska aineistoa ei olla viela viety ymparistohallinnon kayttamiin
yhteisiin jarjestelmiin.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Luonnosvaiheen jélkeen linnustoselvityksia on tdydennetty TIIRA-aineiston huomioinnilla
sekd Virkkulan alueen pesimélinnustoa koskevilla maastokdynneilléd (Ruutikankaan-
Limingalanhden osayleiskaava — Luontoselvitysten tdydennysten jélkeiset lisdselvitykset,
Ramboll Finland Oy, 14.2.2024).

Natura-arvioinnin tarve

Metsahallituksen nédkemyksen mukaan linnustoselvitykset on tehty kevyesti vaikkakin niita aiotaan
tdydentaa kaavaehdotusvaiheessa. Natura-arvioinnin tarpeen selvityksessa linnustoa ei ole juurikaan
kasitelty ja Metsahallituksen ndkemyksen mukaan nain ollen johtopaatdstd, etta Natura-arvioinnille
ei ole tarvetta, ei voi kaytetyn aineiston perusteella tehda. Metsahallitus muistuttaa, ettd hyvassa
selvityksessa tulisi viitata Natura-tietolomakkeeseen ja kasitella erikseen vaikutuksia eri
suojeluperustelajeille.

Metsdhallituksen ndkemyksen mukaan merkittavimmat mahdolliset vaikutukset Liminganlahden
Natura 2000 -alueeseen liittyvat siihen, etta suojeluperusteena oleva linnusto kayttda peltoalueita
ruokailuun, levéhtdmiseen ja my6s pesiméipaikkana. Adrimmaéisen uhanalainen suokukko pesii
pelloilla ja uusien kaavoitettavien asuinalueiden liepeilld on havaittu merkittédvia metsahanhikertymia
kevaalla ja syksylla. Lisaksi Metsahallitus ndakee linnuston suojelun kannalta riskeina kantaverkon ja
kylan valiin suunnitellut asemakaava-alueet. Ruokailu- ja lepdilyalueen kaventumisen liséksi muun
muassa yopymis- ja ruokailualueiden valisille lentoreiteille sijoittuvalla lisaantyvalla ikkunapinta-
alalla voi olla negatiivisia vaikutuksia Natura-alueen linnustoon.

Kaavan vaikutukset Liminganlahden Natura 2000- alueeseen tulee arvioida asianmukaisella tavalla.
Metsahallituksen ndkemyksen mukaan tama voi edellyttda Luonnonsuojelulain (9/2023) 35 §:n
mukaista Natura-arviointia. Lisdksi Metsdhallitus haluaa muistuttaa, ettd Natura-arvioinnista tulee
pyytda lausunto siltd, jonka hallinnassa Natura 2000 -verkostoon kuuluva alue on.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Syksylléd 2024 on valmistunut erillinen Natura-arvioinnin tarpeellisuuden arviointi. Selvi-
tyksen perusteella voidaan todeta, ettei kaavahanke edellyté varsinaista Natura arvioin-
tia.
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Ekologiset kaytavat

Metsahallituksen ndkemyksen mukaan, kaavaan osoitettuja ekologisia kaytavia tulisi tdydentaa
muutamin kohdin, jotta elidlajien yhteydet Liminganlahden Natura 2000 -alueeseen olisivat
laajemmat. Virkkulanojaa, joka on nimestaan huolimatta luonnonpuro, ei olla kaavaluonnoksessa
merkitty ekologiseksi yhteydeksi koko matkalta molemmin puolin. Metsahallituksen ndkemyksen
mukaan, merkinta tulisi olla jatkuva molemmin puolin Virkkulanojaa koko matkalta.

Uutta Liminganjokea, joka laskee Liminganlahteen, ei ole huomioitu ekologisena yhteytena
laisinkaan. Metsahallitus huomauttaa, ettd sen varrella on lahopuustoisia lehtoja, jotka ovat tarkeita
esimerkiksi tikoille, pyylle ja polldille, jotka ovat myés Liminganlahden Natura 2000 -alueen
suojeluperustelajeina. Kaavaluonnoksessa vain pieni osa lehdoista on metsdlakikohteina ja sita
kautta merkitty kaavaan luo-rajauksina.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Virkkulanoja on osoitettu ekologiseksi kdytdvaksi erillismerkinnélld kaavan piirtotarkkuu-
den sallimissa rajoissa Liminganlahden suojelualueen ja Rantakyldn metsdalueen valilla.
Lumijoentien tuntumassa kaavakartalla on paljon merkintéjd, eiké ekologisen merkinndn
viivaa ole ollut mahdollista lisétd kartan luettavuuden vuoksi. Ekologisen merkinndn nuo-
let osoittavat kuitenkin kdytédvén jatkumisen suunnan.

Ekologisen kédytavan merkinta on lisdtty ehdotusvaiheen kaavakarttaan Uuden Limingan-
joen varteen lausunnossa esitetyn mukaisesti.

Tarkennuksia kaavaselostukseen

Metsahallitus haluaa huomauttaa muutamista puutteista kaavaselostuksessa. Kaavaselostuksen
sivulta 19 puuttuivat uhanalaisten lajien listalta silonakinparta Chara braunii (VU) ja paunikko
Crassula aquatica (VU). Naturaluontotyypeista voisi kaavaluonnoksessa mainita lisaksi Laajat
matalat lahdet 1160. Lisdksi kaikki kaavaselostuksen viittaukset luonnonsuojelulakiin ja sen pykaliin
tulisi tarkistaa koska kaavaselostuksessa on vield viittaukset vanhaan luonnonsuojelulakiin, joka on
kumottu uudella luonnonsuojelulailla 1.6.2023.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Lausunnossa viitataan kaavaselostuksen kohtaan, jossa uhanalaisia lajeista on lueteltu
osa kirjauksella mm. (muun muassa). Listaa on tdydennetty lausunnossa toivotun mu-
kaisesti.

Kaavaselostusta on korjattu luonnonsuojelulain viittausten osalta ja lisdtty “laajat matalat
lahdet” kasvillisuus- ja luontotyyppi-osioon.

1.10 Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys
14.11.2023

Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry (PPLY) on BirdLife Suomen alueyhdistys, jonka
tavoitteena on mm. edistda linnuston suojelua ja lintuharrastusta. Kiinnitdmme tassa lausunnossa
huomiota erityisesti kaavahankkeen linnusto-, elinymparistd- ja virkistyskayttdvaikutuksiin, jotka
ovat samalla valtakunnallisten ja EU:n biodiversiteettitavoitteiden, Kestava Liminka -ohjelman,
Limingan ja Lumijoen kuntien imagojen, ja matkailun kehittdmisen nakékulmasta tarkeita arvoja.

Olemme tutustuneet Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan luonnokseen seka siihen liittyviin
aineistoihin. Valitettavasti joudumme toteamaan, ettda hankkeen vaikutukset kaava-alueen pesima-
ja muuttolinnustoon, seka niiden elinymparistdihin on selvitetty taysin puutteellisesti. Varsinainen
luontoselvitys (Ramboll Finland Oy 2022a) on tehty ainoastaan kirjallisena tyéna.

Selvityksissa kaytettyjen tietokantojen satunnaishavainnot ovat osin vanhentuneita. Ne ja muu
kirjallinen materiaali saattaa tarjota lahinna tausta-aineistoa luonto- ja vaikutusselvityksille, seka
lisatietoja vaikutusarviointeihin, mutta eivat voi yksin toimia laillisen paatdksenteon pohjana. Koska
kaavassa osoitetaan sijainniltaan tasmallisesti rajattuja maankayttératkaisuja, on yksityiskohtaisilla
luontoselvityksilla ja luontovaikutusten arvioinnilla varmistettava, etta kyseiset ratkaisut ovat mm.
Maakaytto- ja rakennuslain ja Luonnonsuojelulain saadoksiin ndhden toteuttamiskelpoisia.
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Tietokantapohjaista luontoselvitysta on yritetty taydentaa maastoselvityksin (Ramboll Finland Oy
2022b). Kaavahankkeen pinta-ala on valtava, 52 000 hehtaaria. Silti alueen pesimadlinnustoa on
kartoitettu taydentavassa luontoselvityksessa ainoastaan yhtend aamuna. Luonnontieteellisen
keskusmuseon kartoituslaskentaohjeiden mukaan yksi laskija ehtii aamussa kartoittaa noin 30-80
hehtaarin alueen. Lisaksi pesimalintukartoitus tulee toistaa vahintdan kaksi kertaa (mieluiten kolme)
eri pesimdkauden vaiheissa, lintulajien havaittavuuden maksimoimiseksi.

Puutteellisesti toteutetussa tdydentavassa luontoselvityksessa havaittiin kaava-alueelta pesivana
vain 15 suojelullisesti arvokasta lajia (kokonaisparimaara 73), kun Tiira.fi-jarjestelmaan on merkitty
kaava-alueelta pesintaan viittaavana havaintona viimeisen kymmenen vuoden aikana vahintaan 30
suojelullisesti arvokasta lajia (haussa mukana vain uhanalaiset ja direktiivilajit). Pelkastdaan kuluvan
vuoden 2023 aikana marraskuun alkuun mennessa lintuharrastajat ovat merkinneet kaava-alueelle
sijoittuvilla retkilldan Tiira.fi jdrjestelmaan kaikkiaan yli 11 000 havaintoa uhanalaisista ja
lintudirektiivin liitteen I lajeista. Havaintoja on tehty reilusti yli miljoonasta lintuyksilésta. Tama
kuvaa hyvin alueen merkitysta myds muuton aikaisena lepailyalueena uhanalaiselle lintulajistolle
sekd alueen arvoa lintuharrastukselle. Yhtena monista luonto- ja linnustoselvitysten puutteista
mainittakoon esimerkiksi se, ettei kiireellisesti suojeltavan ja aarimmaisen uhanalaisen (CR)
suokukon pesimaalueita ole tunnistettu lainkaan ja muun muassa se, etta kaavaluonnoksessa on
osoitettu uusi rakennuspaikka uhanalaisen lintulajin huuhkajan (EN) reviirille. Molemmat
luontoselvitykset ovat puutteellisia myds siksi, ettei kummassakaan esiteta rakentamisen
vaikutusarvioita alueen pesimalinnustoon tai niiden elinymparistéihin. Kaavoitushankeen
kokonaisvaikutuksia linnustoon ja niiden elinymparistdihin pitaa arvioida myds pitkalla aikajanteella.
Selvitysten tulee myds ulottua riittavasti kaava-alueen yli, silld rakentamisen suorat ja valilliset
vaikutukset ulottuvat rajauksen tuntumassa esiintyvaan linnustoon seka niiden elinymparistoihin.

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan alueesta huomattava osa sijoittuu kansainvalisesti
tarkeiden (IBA; Important Bird and Biodiversity Areas), kansallisesti tarkeiden (FINIBA) seka
maakunnallisesti tarkeiden (MAALI) lintualueiden sisalle. Nama alueet tunnetaan jo ennalta erittdin
tarkeiksi linnustolle, sekd muulle luonnon monimuotoisuudelle. Kaava-alueella on myds runsaasti
alueita, jotka ovat Maakuntakaavassa merkitty valtakunnallisesti arvokkaaksi maisema-alueeksi,
jossa erityisesti Limingan lakeuden ja Muhoksen peltoalueiden tarkeat linnuston muutonaikaiset
keraantymisalueet tulee turvata (Pohjois-Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaava 2016). Pidamme
tarkeana, etta kaikki rakentaminen ja maankaytén mahdolliset muutokset, jotka kaavassa on
esitetty naille alueille, ovat korkeintaan erittdin pienimuotoisia ja tarkemmissa vaikutusten
arvioinneissa niilla ei todeta olevan haitallisia vaikutuksia linnustoon tai niiden elinymparistéihin.
Laajat asemakaava-alueet Lumijoentien tuntumassa tuntuvat lahtékohtaisesti toteuttamiskelvotto-
milta. Ehdotamme, etta naille paikoille etsitdan tiiviimpia ja vaihtoehtoisia paikkoja IBA-alueen
ulkopuolelta. Mielestamme pienimuotoistakin rakentamista IBA-alueille tulee ohjata tarkoilla
kaavamerkinndilla, joilla voidaan valttaa mm. linnuille vaaralliset rakenteet ja pesimaaikainen, seka
muutonaikainen lepaily- ja ruokailualueille kohdistuva hairid. Linnuston hairiétonta muuttoaikaista
lepailya seka liikenneturvallisuutta muuttoaikaan turvaisivat myds lepailypeltojen varteen tehtavat
levikkeet ja katselulavat linnuista kiinnostuneille. Vuodesta toiseen tarkeana sailyvien lepailypeltojen
tunnistamiseen tulee kayttdd mm. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen koordinoimien monivuotisten
hanhilaskentojen aineistoa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Limingan kunnassa tarvitaan tulevaisuudessa asumiselle uusia reservialueita. Reservialu-
eita tarvitaan myds kuntapalvelujen tuntumassa nykyista yhdyskuntarakennetta tdyden-
tdmaan. Linnustoselvitysten perusteella esitetyt uudisalueet eivat merkittdvéasti heikenné
Oulun seudun kerdédntymisalueen tilannetta.

Kaava-alueen linnuston nykytila tulee selvittda perusteellisesti, jotta kaavoituksen myétd mm.
rakentamisen alle ei jaa esimerkiksi tarkeita linnuston muutonaikaisia levahdys- ja keraantymisalu-
eita, uhanalaisten lajien pesimadalueita tai elinymparistéja, eika linnuston seka luonnon monimuotoi-
suuden kannalta muitakaan tarkeita alueita.

Koska kaava-alueen pellot ovat tarkeitd ruokailu- ja lepailyalueita Natura-alueen linnustolle, ja
kaavassa osoitetaan rakentamista myds aivan Natura-alueen rajan laheisyyteen, Natura-arviointi on
valttamaton toteuttaa. Natura-arvion tarpeettomuutta ei voida todeta jo toteutetuilla kehnoilla
selvityksilla.
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Syksylléd 2024 on valmistunut erillinen Natura-arvioinnin tarpeellisuuden arviointi. Selvi-
tyksen perusteella voidaan todeta, ettei kaavahanke edellytd varsinaista Natura arvioin-
tia.

Kiitdmme siita, etta virtavesien varsille on paaosin yritetty turvatta ekologiset kaytavat ja
puuttomilla osuuksilla osoitetaan kaavaluonnoksessa tavoite suojapuuston kasvattamiselle.
Yhtenadiset ekologiset kaytavat ovat tarkeitd myos linnuille niiden ravintoelididen liikkumisen
turvaajana. Muutama puute kaytavissa kuitenkin on: esimerkiksi uhanalaiselle valkoselkatikalle
tarkean Virkkulanojan ekologinen kaytava tulee turvata molemmin puolin Virkkulanojaa koko
matkaltaan. Viheryhteysmerkinndissa on katko uusien rakennuspaikkojen kohdalla, jossa
valkoselkatikasta on talviaikaisia havaintoja. On tarkeaad, etteivat uudet rakennuspaikat kavenna
Virkkulanojan ekologista kaytavaa, jossa talla hetkella kasvaa tikoille soveltuvaa lahopuustoa
molemmin puolin puroa. Lisaksi Uuden Liminganjoen varresta puuttuu tarkea ekologisen yhteyden
turvaava merkinta kokonaan.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Virkkulanoja on osoitettu ekologiseksi kdytdvaksi erillismerkinnélld kaavan piirtotarkkuu-
den sallimissa rajoissa Liminganlahden suojelualueen ja Rantakyldn metsdalueen valilla.
Lumijoentien tuntumassa kaavakartalla on paljon merkintéjd, eiké ekologisen merkinndn
viivaa ole ollut mahdollista lisétd kartan luettavuuden vuoksi. Ekologisen merkinndn nuo-
let osoittavat kuitenkin kdyt&dvéan jatkumisen suunnan.

Ekologisen kdytdvdn merkintd on lisdtty ehdotusvaiheen kaavakarttaan Uuden Limingan-
joen varteen lausunnossa esitetyn mukaisesti.

Luontokato on yksi aikamme suurimmista ongelmista ja sen pysayttamiseen vaaditaan malttia ja
tutkittuun tietoon perustuvaa paatdksentekoa myos kunnallisessa kaavoituksessa. Rakentamisessa
luontokadon pysayttaminen tarkoittaa ennen kaikkea yhteiskuntarakenteen tiivistamista. Ennen
kaavaehdotusta on alueella tehtava vield kunnolliset linnustoselvitykset sekd koottava myds kaikki
aiempi saatavilla oleva tutkimustieto alueelta. Vasta kunnollisen linnusto- ja luontovaikutustenarvi-
oinnin jalkeen voidaan rakentamispaikoista ja -tavoista tehda vastuullisia paatoksia.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Luonnosvaiheen kaavaselostuksessa on todettu, ettd vaikutusarviointia linnuston osalta
tarkennetaan kaavaehdotusvaiheessa.

Linnustoselvityksid on tdydennetty Tiira-aineistolla ja maastotarkasteluilla maastokaudella
2023 (Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava — luontoselvitysten tdydennysten jél-
keiset lisdselvitykset, Ramboll Finland Oy, 14.2.2024).

Kaavan vaikutusarviointia on tarkennettu lisdselvityksen perusteella.

1.11 Limingan kunta, kunnallistekniikan liikelaitos
Seuraavat huomiot valmisteluun:

= Pyoratien tarve Leilitie-Tupostie vali

= Pyodratien tarve koulupuiston (VU) pohjoislaita

= Katajamaan EV alue, voiko olla VL aluetta

» Latuyhteydet Karintie 18- MA-1 valille

= Kotirannan virkistysreitit puuttuu, joenrannalta yhteys Penkkatielle
» Pydratieyhteys Kulttuuripuistoon/ Vanhaan Liminkaan puuttuu

= Pyoratieyhteys Arboretumiin

» Kirkonrannan VL-1 alue voiko olla M-1 aluetta?

= Hahtikarin alueen luontopolku, ilmeisesti on jo olemassa pohja télle.
= Allintien alikulku on nyt MT aluetta, olisiko jokin toinen parempi.

» Pyodratie yhteys M1 alueen kautta (pellon I1api) Kirkkotielta-Kirkonrannantielle
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Hahtikarin luontopolku on osoitettu kaavaan valtakunnallisen liikunnan paikkatietojéarjes-
telmdn mukaisesti (ks. LIPAS - Liikuntapaikat).

Kaavaehdotuksen pyédratieverkkoa on muokattu Oulun seudun pydréliikenteen pdédverkko
2040 selvityksen periaatteiden mukaisesti. Seudun pddaverkon mukaisesti kaavassa 0soi-
tetaan vain pyéréliikenteen pdé- ja aluereitit, ei yksittadisia paikallisia pydratieosuuksia,
joita osa lausunnon esityksista on.

Kaavaa on muutettu ehdotustydstéssd mm. seuraavasti:
= Allitien ympdéristén MT alueet on muutettu EV alueiksi.

» Katajamaan Cres alueen ja radan valiin on lisétty ratasuunnitelman periaatteiden
mukainen vallialue EV alueena. Mybs meluntorjuntatarpeen merkinté on lisétty.

*  Ruutikankaan suuntaan on osoitettu Vdarmikoskentieltd pyéréaliikenteen yhteystar-
peen merkinta.

2. MIELIPITEET - LIMINKA

2.1 Lakeuden Luonto ry, Suomen luonnonsuojeluliiton paikallisyhdistys

Yleista

Olemme Lakeuden Luonto Ry:ssa tutustuneet Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan
luonnokseen seka sita varten tehtyihin luontoselvityksiin. Mielestamme luontoselvitykset ovat
monilta osilta puutteellisia. Maankayttd- ja rakennuslain (13/1999) 9 §:ssa mainittu kaavan
merkittavat vaikutukset arvioiva suunnittelu edellyttdisi laadukkaampia ja kattavampia selvityksia.
Itse kaavaluonnos (kartta ja selostus) on kohtuullisen hyvin tehty selvityksiin nahden, mutta
erityisesti linnuston osalta se on keskenerdinen. Linnustondakdkulma korostuu kaavoitettavalla
alueella ja linnut ovat pitkaan olleet tarkea asia Limingan kunnalle, joten ihmettelemme, miten
linnustoon ei ole kiinnitetty ajoissa riittdvaa huomiota.

Kaavoitusta varten laadittu kirjallinen luontoselvitys antaa yleisluontoista tietoa alueen luonnonolois-
ta, mutta sisaltaa vahan kaavatyon kannalta oleellista tarkkaa tietoa luonnon monimuotoisuudelle
tarkeista kohteista alueilla, joiden maankayttéon kaavoituksella vaikutetaan. Siksi kommenttimme
koskevat erityisesti maastossa tehtyja tdydentavia luontoselvityksia seka niiden tulosten
soveltamista kaavassa. Kaavatydn alussa tehtava selvitys olisi pitanyt laatia esiselvityksena, jossa
laajemmilla ja kohdennetummilla paikkatieto- ja kirjallisuustarkasteluilla olisi tunnistettu tarkeita
alueita seka maastoselvitystarpeita. Esimerkiksi Tiira-lintutietopalvelun aineistoa olisi pitanyt
hyédyntda alusta asti, koska se on alueelta poikkeuksellisen kattavaa runsaiden lintuharrastajamaa-
rien johdosta. Suosittelemme jatkossa hyddyntamaan kaikissa luontoselvityksissa uuden oppaan
(Makela & Salo, 2021, paivitettavana uuden luonnonsuojelulain myéta) arvoluokitusta ja muuta
ohjeistusta. Opas sisdltda ohjeita myo6s luontoselvitysten tilaajille.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Luonnosvaiheen kaavaselostuksessa on todettu, ettd vaikutusarviointia linnuston osalta
tarkennetaan kaavaehdotusvaiheessa.

Linnustoselvityksid on tdydennetty Tiira-aineistolla ja maastotarkasteluilla maastokaudella
2023 (Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava - luontoselvitysten tdydennysten jal-
keiset lisédselvitykset, Ramboll Finland Oy, 14.2.2024).

Kaavan vaikutusarviointia on tarkennettu lisdselvityksen perusteella.

Kasvillisuus ja luontotyypit
Taydentavdssa luontoselvityksessa Hahtikarin lehto on tunnistettu luontokohteeksi, mutta sen
luontoarvot on kuvattu aivan lilan vahaisina ja kohderajaus jaa liian pieneksi. Todellisuudessa alue ei
ole niukkalahopuustoista talousmetsaa vaan myds metsalakikohteen ulkopuolella luonnontilaisen
kaltaista kosteaa suurruoholehtoa, jossa on kohtalaisen runsaasti lahopuuta. Kaavaluonnoksessa
lehto ja sita ymparoivat luhdat on osoitettu luo-5-merkinnalld, mutta rajaus ei nayta kattavan aivan
koko lehtoa. Pelkan lehdon liséksi myds siihen valittémasti liittyvat karummat metsatyypit on
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sisallytettéva luo-rajaukseen ja sailytettdva puustoisina, jotta metsalaikku on tarpeeksi iso
uhanalaisen linnuston elinymparistdksi eikd reunavaikutus heikenna sen luontoarvoja. Hahtikarin
lehto on tdrkea osa vaarantuneen valkoselkatikan ja erittdin uhanalaisen huuhkajan elinpiireja
(laji.fi). Lisaksi sielta on pesimahavainto erittdain uhanalaisesta hémoétiaisesta. Valkoselkatikasta on
ainakin yksi kevainen rummutushavainto (saattaa viitata jopa pesintaan) seka talviaikaisia
havaintoja. Myds linnusto ilmentdé alueen lahopuustoisuutta. Asuinalue sijaitsee kaavaluonnoksessa
riittdvan kaukana arvokkaimmasta luontokohteesta, jotta voidaan valttdaa esimerkiksi hydrologiset
vaikutukset ja vieraslajien leviaminen puutarhoista lehtoon.

Hahtikarin aluetta tulisi laajemminkin kehittda luonnon ja virkistyskaytén nakdkulmasta, silla sen
laheisyyteen on esimerkiksi suunnitteilla uusi asuinalue. Kuitenkin itse Hahtikarin alue on osoitettu
maa- ja metsatalouden alueeksi, mika ei turvaa luontoarvoja. Alueella kulkee luontopolku, joka
vaatisi kunnostusta. Myos Hahtikarin yhteydet Liminganjoen ja Temmesjoen varren lahopuustoisiin
lehtoihin tulisi pyrkia sailyttdmaan.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Hahtikarin alueen luo-5 merkintdad on laajennettu hieman kaavaehdotusaineistoihin.
Hahtikarin alueelle osoitettujen luo-merkintdjen katsotaan olevan riittdvat alueen luonto-
arvojen turvaamiseen kaavalla osoitetun maankdytdn kannalta: Luo-merkintétekstisséa
edellytetddn tarkemman suunnittelun osalta luonnon monimuotoisuuden kannalta térkei-
den elinympdristojen ja eliblajien sdilymisedellytysten turvaaminen.

Alapaassa Puodinmaen seudulla on kaavaluonnoksessa uusia asemakaavoitettavia asuinalueita.
Luontoselvitykset eivat anna tdman alueen luontotyypeista riittdavaa tietoa asuinalueiden
sijoittamiseksi. Valittdbmasti suunnitellun asuinalueen vieressa on perinnebiotooppi, jota ei luultavasti
ole 16ytynyt selvityshetkelld ymparistéhallinnon tietojarjestelmistd. Kyseessa on luontotyyppina
aarimmaisen uhanalaiseksi luokiteltu kostea suurruohoniitty, jolla tavataan myds merenrantalajis-
toa, kuten merisuolaketta ja suolavihvilaa. Perinnebiotoopin alustava rajaus on osoitettu kuvassa 1.
Perinnebiotooppikohteen kunnostuskelpoiset osat on viela selvitettdva maastossa ja rajattava koko
kohde luo-merkinnalla. Kohde on ollut niiton piirissa paikallistuntemuksemme ja MML:n historiallis-
ten ilmakuvien perusteella viela 2010-luvun alkuvuosina melko laajalti, mutta nyt se on kasvamassa
umpeen ja vaatisi kiireellista hoitoa.

Lisdksi Puodinmaen talosta luoteeseen on jaamassa kaavakaslajistoltaan runsasta lehtoa
rakennettavaksi suunniteltavan alueen alle (kuva 1). Kyseinen alue on niitysta luontaisen sukkession
myo6ta kehittynytta runsaslahopuustoista lehtipuu- ja osin vield pajuvaltaista lehtoa, jossa on
runsaasti lahopuuta. Paikalta on havaittu esimerkiksi alueellisesti uhanalainen harjasorakas ja
harvinainen nipukkakaapa (laji.fi). Tassa tarkoittamamme kohde on kaavaluonnoksessa merkitty
osin viheralueeksi ja ekologiseksi yhteydeksi, mutta lisaksi on tehtava laajempi luo-rajaus, jolla
varmistetaan kohteen sailyminen luonnontilassa. Viheralueeksi olisi jadmadssa enimmakseen
monimuotoisuusarvoiltaan heikompia osia metsikosta. Alueen luontoarvot on selvitettava
maastokaynnilld. Lisdksi on muistettava sadilyttaa riittava suojavydhyke luontokohteen ja
rakennettavan alueen valissa. Lehtipuuvaltaisten runsaslahopuustoisten lehtojen sailyttdminen on
tarkeaa myds ekologisena yhteytend, koska joenvarren hakkuiden myé6ta ekologinen verkosto on
alueella heikentynyt viime vuosina. Vaikka tassa esittémdamme uudet luo-kohteet saattavat osittain
aiheuttaa vain pienehkdja muutostarpeita asuinalueiden rajaukseen, on ne luontevinta huomioida jo
osayleiskaavan ehdotusvaiheessa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Yleiskaavassa laaditaan yleiskaavatasoiset luontoselvitykset, joita tarkennetaan uudisalu-
eiden tarkemmassa asemakaavoituksessa.

Kaavaluonnoksessa huomioidut perinnebiotoopit on saatu 31.10.2022 ELY-keskukselta
(M-L Sevékivi). Tuolloin aineistossa oli mukana paikallisesti arvokkaat kohteet, mutta ei
arvoluokaltaan kunnostuskelpoisia kohteita eikd arvonsa menettédneitd kohteita.
ELY-keskus ei lausunut luonnosvaiheen lausunnossaan mitéén Puodinmd&en perinne-
biotoopista. Kaavan APres alueita on muokattu Puodinméaelld maisemallisista syisté niin,
ettd pddosa mielipiteessa esiintuotua lehtoa ja mahdollista perinnebiotooppia jéa viher-
alueeksi. Muutos palvelee paremmin mydés Limingan kirkon ympéristén valtakunnallisia
kulttuuriympdéristo- ja maisema-arvoja.
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Rantakyldssa Lamperoisen alueella on taydentdvassa luontoselvityksessa 16ydetty kausikosteikkoja.
Suotyyppioppaissa naita nimitetaan arokosteikoiksi ja luontotyyppien uhanlaisuusarviossa suoaroiksi
(Kontula & Raunio, 2018). Suoarot on arvioitu puutteellisesti tunnetuiksi (DD). Ne ovat hyvin
harvinaisia luontotyyppeja. Niihin saattaa liittya myds merkittavia lajistoarvoja, kuten Muhoksella
aromaisissa suopainanteissa tavattava erittain uhanalainen nummirahkasammal osoittaa.
Luontoselvityksen perusteella kaikkia 16ydettyja ns. kausikosteikkoja ei ilmeisesti ole merkitty
metsdlakikohteiksi, joten ne eivdt sisédlly mydskaan kaavan luo-rajauksiin. Osa nevoiksi tulkituista
suopainanteista saattaa my0s edustaa suoaroja. Kaikki suoarot on selvitettava kunnolla ja rajattava
luo-kohteiksi, jotta ne tulevat huomioiduiksi esimerkiksi ulkoilureitteja rakennettaessa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Laadittavalla yleiskaavalla ei osoiteta Lamperoisen alueelle maankdyttémuutoksia, joten
yleiskaavatasoon tehdyt luontoselvitykset ovat taltd osin riittdvat.

Paikoin luontoselvityksessa on maaritetty talousmetsia kangasmetsien uhanalaisiksi luontotyypeiksi.
Haluamme huomauttaa, etta kangasmetsien LuTu-tyypeilld tarkoitetaan luonnontilaisia tai sen
kaltaisia metsia. Kaavaluonnokseen tallad sekaannuksella ei ndhtavasti ole ollut vaikutusta.

Ruutikankaan alueella on viimeistaan tarkemmassa suunnittelussa huomioitava, etteivat Ruutijarvi
ja muut suot kuivu. Vaikka itse suo rajattaisiin rakentamisen ulkopuolelle, se voi kuivua kaukanakin
sijaitsevien ojitusten vaikutuksesta. Myds muilla alueilla suunnittelu edellyttda ymmarrysta veden
virtauksesta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Kaavan yleisméadrayksiin (hulevesien hallinta) on lisdtty huomio ympéaréivien suoalueiden
vesitasapainon sdilyttdmisesta.

Maa- ja metsatalousvaltaisilla alueilla (sisaltden kaavamerkinnat M-1, MU ja MT) luo-kohteiksi on
rajattu enimmakseen Metsakeskuksen tietokannasta l10ytyvia metsalakikohteita. Nailla luo-kohteilla
ei ole juuri kaytanndén merkitysta, koska ne ovat jo metsalain suojaamia. Usein metsalakikohteiden
sijainti ei kerro kattavasti luontoarvoista, silld monia metsalain kriteerit tayttavia elinymparistdja ei
ole tunnistettu ja rajattu. Lisdksi rajaukset saattavat kattaa vain pienen osan arvokkaasta
elinymparistosta, koska niisséa on huomioitu metsataloudellinen vahamerkityksellisyys seka
maanomistus. Kaikkia kohteita ei ole tarkistettu luontoselvityksen maastotdissa, joten metsalakikoh-
teisiin perustuvat luo-rajaukset voivat olla usein puutteellisia. Metsalakikohteiden lisaksi tulisi
luontoselvityksen esitietoina huomioida Kemera-lain mukaiset ymparistétukikohteet, joita ei
nahdaksemme ole viela selvityksissa tai kaavaluonnoksessa huomioitu.

Edella esitetty metsalakikohteisiin liittyva ongelma on erityisen merkittdva kaava-alueen
pohjoisosassa. Temmesjoen, Vanhan Liminganjoen ja Uuden Liminganjoen rannoilla esiintyy
runsaslahopuustoisia lehtoja. Naista vain hyvin pieni osa on rajattu metsdlakikohteiksi. Kaikki alueen
luonnontilaisen kaltaiset lehdot ja luhdat tulee sailyttda luonnontilaisina ja osoittaa luo-merkinnalla.
Uutta Liminganjokea ei ole tunnistettu edes ekologisena yhteytena kaavaluonnoksessa.

ovat alustavia.
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Yleiskaavassa laaditaan yleiskaavatasoiset luontoselvitykset, jotka on kohdennettu aluei-
denkdéyttdlain 9 §:n mukaisesti niin, ettd voidaan arvioida laadittavan kaavan merkittdvét
vaikutukset.

Ekologisen kéytavdn merkinté on lisdtty ehdotusvaiheen kaavakarttaan Uuden Limingan-
joen varteen lausunnossa esitetyn mukaisesti.

Linnusto

Kaavaluonnoksessa on esitetty laajoja uusia asuinalueita (kaavamerkinta APres) Limingan
keskustaajaman laheisille peltoalueille, jotka sisaltyvat linnustollisesti arvokkaisiin Oulun seudun
kerdaantymisalueen IBA-, FINIBA- ja MAALI-rajauksiin. Tahdn mennessa tehdyt linnustoselvitykset
ovat puutteellisia, eikd sen vuoksi linnustoon ja IBA-alueeseen kohdistuvia vaikutuksia ole voitu
arvioida asianmukaisesti kaavaselostuksen luonnoksessa. Linnustoselvityksia ja -vaikutusarvioita
aiotaan taydentaa ehdotusvaiheessa. Vaadimme, ettd tama tehdaan perusteellisesti.

Lepailevaa muuttolinnustoa on havainnoitu kolmella kdyntikerralla toukokuussa suurimpien hanhi-,
joutsen- ja kurkikera@antymien jo lahdettya alueelta. Selvityksen tulos antaa taysin vaaristyneen
kuvan alueen linnustosta. Se ei mydskaan ota huomioon vuosienvalistd vaihtelua. Mielestdémme
pelkilld maastoselvityksilla ei voida arvioida peltoalueiden merkitysta levahtavalle linnustolle, koska
sellainen vaatisi erittdin suurta tydomaaraa. Maastoselvitysten lisaksi tulee hydédyntaa ehdotusvai-
heessa Tiira-aineistoa seka PPLY:n ja Ely-keskuksen hanhilaskentojen aineistoa. Varmasti
kayttokelpoisinta on kevaisten hanhilaskentojen aineisto, mutta myd6s Tiira-aineisto lienee runsasta.
Myds syksyiset kerdantymat on huomioitava. Esimerkiksi lokakuussa 2023 Lumijoen etelapuolelle
MAALI-alueelle suunnitellun asuinalueen kohdalla ja sen valittdmdssa laheisyydessa on havaittu
2000-3000 uhanalaisuusluokitukseltaan vaarantuneen metsahanhen kertymia (laji.fi). Valitettavasti
Tiira-aineisto ei ole saatavilla helposti Lajitietokeskuksen kautta, mutta tdsta huolimatta se on
hankittava, koska toimitaan linnustoltaan erittdin merkittéavalla alueella. Aineistoja on hyédynnettava
riittdvan laajalta alueelta, jotta pystytaan tekemaan selvitykset koko silta alueelta, jolla kaavalla
voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia. Tama tarkoittaa nakemyksemme mukaan kaava-
alueen lisaksi IBA-aluetta laajemminkin. Liminganlahdelta saattaa olla saatavissa Helmi-
elinymparistéohjelmaan liittyvia lintulaskenta-aineistoja, joita voi tiedustella Ely-keskukselta.

Pesimalinnusto on kartoitettu erittdin laajalta alueelta yhtend aamuna yhden laskijan voimin.
Tallainen selvitys on taysin riittdmatodn ja verrattavissa hajahavaintoihin. Kartoituslaskennasta ei ole
kyse. Pesimalinnustokartoitus tulee tehda ainakin kolmen kdyntikerran kartoituslaskennalla
mitoittaen tydpanos jarkevasti suhteessa kartoitettavaan alueeseen (ks. kartoituslaskennan ohjeet,
Luomus). Ohjeen mukaan yksi laskija ehtii yhtendaamuna kartoittaa maastosta riippuen noin 30-80
hehtaaria, kun erillisten kohteiden valilla ei tarvitse siirtya. Levahtelijalaskennoissa saatava lisatieto
pesimalajistosta on rajallista johtuen erilaisesta havainnointitavasta ja useille lajeille vaarasta
vuodenajasta. Yolaulajien selvittdminen maastossa yhtena yona ei liene tuottanut juurikaan
lisdarvoa verrattuna Tiiran viela hyddyntamattdmaan havaintoaineistoon, koska lintuharrastajat
kirjaavat y6laulajahavaintojaan kattavasti. Tarkeintd pesimalinnuston huomioimisessa on hyédyntaa
tietoa mustapyrstokuirin pesapaikoista, mika on toteutettu nahdaksemme riittavalla tavalla. My6s
muut tarkeat lajit, kuten aarimmaisen uhanalaiset suokukko ja peltosirkku on huomioitava tietojen
haussa ja maastoselvityksissa. Suokukkoja pesii alueen pelloilla toisin kuin tadydentdvassa
luontoselvityksessa todetaan. Mustapyrstokuirin ja muiden lajien pesimdpaikkoja on saatettu 16ytaa
lisaa vuoden 2022 jalkeen, joten paivitetyt tiedot tulee tarkistaa ehdotusvaiheessa. WWF:n
kiljuhanhityéryhmaltd on pyydettava tiedot darimmaisen uhanalaisen kiljuhanhen esiintymisesta
kaava-alueella.

Linnustovaikutusten arviointi on keskittynyt ja tulee ehdotusvaiheessa keskittda IBA- ja MAALI-
alueille. Samalla Ruutikangasta ei saa taysin sivuuttaa, kuten luontoselvityksissa ja vaikutusarvioin-
neissa on tehty. Mielestamme IBA-alueelle ei kuulu rakentaa asuinalueita, jotka vahentaisivat
merkittdvasti yhtendista peltoaluetta. Limingassa on runsaasti IBA-rajauksen ulkopuolelle jaavia
pelto- ja metsaalueita, joilla ei ole erityisia luontoarvoja. Asuinrakentamista olisi mielestamme
jarkevinta laajentaa esimerkiksi Ojanperankankaan, Ketunmaan ja Saunarannan suunnilla IBA-
alueen sijasta. Erityisen ongelmallinen on kaavaluonnoksessa Lumijoentien pohjoispuolella sijaitseva
laaja asuinrakentamiselle varattava alue, joka tulee poistaa kaavasta. My6s muut pienemmat APres-
alueet sijaitsevat IBA- tai MAALI-alueella. Néama muut IBA-alueelle sijoittuvat asuinalueet ovat sen
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verran pienia tai sijainniltaan vahemman haitallisia linnustoarvoille, ettd niiden toteuttamisen ainakin
osittain ndemme mahdollisena. Lumijoentien eteldpuolinen MAALI-alueelle sijoittuva asuinalue on
laajuutensa vuoksi ongelmallinen. Se tulee toteuttaa huomattavasti pienempana ja paremmin
olemassa olevaan taajamaan kytkeytyneena. Mikali IBA-alueelle halutaan valttamatta rakentaa, on
rakentamisen oltava pienimuotoista ja linnustovaikutusarvioiden erityisen perusteellisia. Mikdli arviot
osoittavat linnustoarvojen mahdollisesti heikkenevan merkittavasti huomioiden myds muu
lahialueiden maankaytto ja tulevat kaavoitustarpeet, on rakentamisesta IBA-alueelle pidattaydytta-
va. Tama on my6s Limingan kunnan imagon kannalta viisasta, silla Liminka on tunnettu monimuo-
toisesta linnustostaan.

Asemakaavoitettavien alueiden ulkopuolella sijaitsevien rakentamispaikkojen muutto- ja
pesimalinnusto on myds selvitettdva riittavalla tavalla vaikutusarvioiden tekemiseksi. Pesimalinnus-
ton osalta tdma tarkoittaa kartoituslaskentaa. Linnuston kannalta kaikkein haitallisin rakentamis-
paikka Virkkulassa on poistettu, mutta liséksi kaavaluonnoksesta tulisi poistaa Rantakurvin tien
lansipuolelle Luontokeskuksesta noin 250 m eteldan sijaitseva rakentamispaikka. Se sijaitsee
linnustoltaan runsaalla alueella, ja lisaksi sen alle olisi jdamassa kosteaa lehtoa (vaarantunut

luontotyyppi).

Kaavaluonnoksen kaavaselostus sisaltaa selvityksen Natura-arvioinnin tarpeesta koskien
Liminganlahden Natura-aluetta. Selvityksen tulos on, etta Natura-arviointia ei tarvita, mutta
mielestamme tallaista johtopaatdsta ei voi viela tehdd, koska linnustovaikutukset on kdsitelty
puutteellisesti. Merkittdvimmat mahdolliset vaikutukset Natura-alueeseen liittyvat siihen, etta
suojeluperusteena olevat lintulajit hyddyntavat peltoalueita lepaily-, ruokailu- ja pesimaalueinaan.
Kaavaehdotuksessa esitettavassa selvityksessa tulisi viitata Natura-tietolomakkeeseen ja kasitella
erikseen suojeluperustelajit, joiden kautta mahdollisia merkittavia vaikutuksia voi syntya. Muita
arvioita esimerkiksi ravinnekuormituksesta pidamme riittdvina.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Yleiskaavassa laaditaan yleiskaavatasoiset luontoselvitykset, jotka on kohdennettu aluei-
denkéyttélain 9 §:n mukaisesti niin, ettd voidaan arvioida laadittavan kaavan merkittdvat
vaikutukset.

Linnustoselvityksid on tdydennetty Tiira-aineistolla ja maastotarkasteluilla maastokaudella
2023 (Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava - luontoselvitysten tdydennysten jal-
keiset lisdselvitykset, Ramboll Finland Oy, 14.2.2024).

Kaavan vaikutusarviointia on tarkennettu lisdselvityksen perusteella.

Muut luontovaikutukset

Viitasammakkoselvitysta pidamme tassa vaiheessa riittdvana huomioiden Ruutikankaan alueen
lisaselvityksen. Viitasammakon lisaantymis- ja levahdyspaikat on tarvittaessa kuitenkin selvitettava
tarkemmin asemakaavoituksen yhteydessa. Kaavakarttaan merkittyjen luo-2-kohteiden ei pida luulla
edustavan ainoita mahdollisia viitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikkoja. Myds liito-orava on
huomioitu tassa vaiheessa riittavalla tavalla, mutta mikdli tarkemmassa suunnittelussa rakentamis-
tai muita maankayttopaineita kohdistuu mahdolliseen liito-oravalle soveltuvaan elinymparistéon, on
selvitys tehtdava. Saukkoon kohdistuvia vaikutuksia pidédmme epatodenndkdisind, mutta laji tulisi
huomioida luontoselvityksissa ja kaavaselostuksessa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Alueidenkéyttélain 9 § perusteella (merkittdvien vaikutusten arviointi) kaava ja kaavase-
lostus laaditaan riittédvaksi suhteessa kaavan tarkoitukseen ja tehtdvéaan. Kaikkea va-
hemméan merkityksellisté ei ole tarpeen kirjata kaavaselostuksen, jotta selostus séilyy
laajuutensa puolesta sopivana ja sité kautta luettavana.

Lepakkoselvitys on mielestamme puutteellinen, koska kartalla esitettyjen ajoreittien perusteella sita
ei ole kohdennettu laisinkaan asemakaavoitettaviksi suunnitelluille alueille. Lepakoille soveltuvia
rakennuksia on kuitenkin ilmeisesti huomioitu jonkin verran muiden selvitysten yhteydessa.
Lepakkoselvitys tulee tehda kattavampana ja paremmin kohdennettuna ehdotusvaiheessa tai
viimeistdan asemakaavoituksen yhteydessa, mutta myds kaavaluonnokseen sisallytetty maarays
purettavien rakennusten tarkastamisesta purun yhteydessa on edelleen tarpeellinen. Ainakin Vanhan
Limingan lepakkoalue kuuluu paremmin luokkaan II kuin III.
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Taydentavissa luontoselvityksissa ei ole huomioitu luontodirektiivin liitteen IV (a) hydnteisia.
Esimerkiksi siro- ja lummelampikorennon esiintyminen on mahdollista Ruutijarvelld, joten naiden
lajien lisddntymis- ja levahdyspaikat tulee selvittda kaava-alueen lajeille sopivista elinymparistdista
erityisesti sielld, missa maankayttéén on tulossa muutoksia.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaavan yleismdadrédyksissd on kohta (kaavaehdotuksen yleisméaéardys 12), joka edellyttéda
alueen vanhojen rakennusten osalta lepakkoselvitysta tarkemman suunnittelun yhteydes-
sa.

Yhteenveto

Erityisesti linnustoselvityksiin ja -vaikutusarvioihin tulee kiinnittda huomiota ehdotusvaiheessa,
mutta myds luontotyypit on vield selvitetty puutteellisesti. Liséksi luontodirektiivin liitteen IV (a)
lajeihin liittyy joitain lisdselvitystarpeita. Luontovaikutuksia on tarkasteltava kokonaisvaltaisesti
yhteisvaikutukset huomioiden ja maankayttdé on suunniteltava aina mahdollisimman vahan haitallisia
vaikutuksia aiheuttavasti.

Esitamme kaavaluonnoksesta poistettavaksi suurta asuinaluetta Lumijoentien pohjoispuolella. Laajaa
Lumijoentien eteldpuolista asuinaluetta on pienennettédva. Myés muiden asuinalueiden rajauksia on
tarkasteltava osoittamiemme luontokohteiden (kuva 1) seka ehdotusvaiheessa tehtdvien
taydentavien selvitysten perusteella. Yksi erillinen rakentamispaikka tulee poistaa Virkkulassa.
Puutteellisiin luo-kohderajauksiin on tehtava esittémamme korjaukset ja tarkastukset muun muassa
Hahtikarin ja Lamperoisen alueilla. Metsatalousvaltaisten alueiden luo-kohteet on rajattava
laajemmin ja selvitettava perusteellisemmin.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Kaavan asemakaavoitettavien uudisalueiden lopullinen laajuus mé&érdytyy asemakaavan
laadinnan yhteydesséa tehtdvien tarkempien suunnitelmien ja selvitysten myéta.

2.2 Limingan seurakunta

Lausunnon alussa on toteavaa tekstia osayleiskaavatyosta.

Limingan seurakunta on osallisena Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan hankkeessa ja
maankaytdn suunnittelussa Limingan seurakunnan pappilan ja sitéd ympardivien maa-alueiden
osalta.

Limingan seurakuntakeskus on sijainniltaan ja toiminnaltaan keskustatoimintojen aluetta. Tama on
todettu Oulun seudun yhteista yleiskaavaa 2020 laadittaessa asettamalla kaavamerkinnaksi C-2
(keskustatoimintojen alue). Alueen luonne ei ole muuttunut. Alueen kaavoituksessa on edelleen
pitaydyttava Oulun seudun yhteisen yleiskaavan kayttétarkoituksessa.

C (keskustatoimintojen alue) tai PY- (julkisten palvelujen alue) alueet on ulotettava rata-alueeseen
saakka kuten muutkin keskustan alueet, vaikka ne ovatkin tarindaluetta. Loogista ja todenndkoista
on, etta tarinan aiheuttamat haitat rakentamiselle on ratkaistavissa samalla tavalla kuin
Lumijoentien pohjoispuolella. Mielestémme on maanomistajan epatasa-arvoista kohtelua sijoittaa
EV-alue (suojaviheralue) pelkastaan seurakunnan omistamille maille. Téma Limingan seurakunnan
epatasa-arvoinen kohtelu toistuu myds téman kyseessa olevan kaavaluonnoksen kohdalla seka
Limingan ydinkeskustan uuden asemanseudun asemakaavaluonnoksen kohdalla.

Koska C- tai PY-merkinnat voivat sisaltaa pysakodinninkin, ei erillistd pysakointialuetta ole tarvetta
osoittaa kunnan kulttuuritapahtumienkin kayttamalle nykyiselle pysakdintialueelle Aabramintien ja
radan valissa.

Srk:n alueiden strateginen sijainti my®ds museoalueen ja Abrahamin kulttuuripuiston lilkkennejarjeste-
lyiden ratkaisemisessa olisi syyta ottaa painokkaasti huomioon kunnan ja srk:n yhteistyfssa.
Mielelldan niin, ettei srk tarvitse puolustaa etujaan valitusten kautta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava on mittakaavaltaan kaavana selvésti Oulun

seudun yleiskaavaa 2020 (muutos ja laajennus) selvéasti yksityiskohtaisempi ja tarkempi.
Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavassa Limingan pappilan ympé&ristén kdyttétar-
koitusmerkinndét ja laajuudet on harkittu suhteessa alueen kulttuuriympdéristéarvoihin, lii-
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kenteen aiheuttamiin ympdristéhairiéihin sekéd viheryhteystarpeisiin. Keskustatoimintojen
kayttdtarkoitusmerkintad, joka sallii mm. asumista, ei ole pappilan koilliskulmalla perustel-
tu raideliikenteen aiheuttamien melu- ja tarindvaikutusten vuoksi. Radanvarsi radan ité-
puolella (valtatie 8 osayleiskaava) on Pappilan kohdalla laajasti viheraluetta ja viheralue
tulee saada jatkumaan verkostona myds Lumijoentien suuntaan. Lisdksi Lumijoentien ja
radan eritasoristeys edellyttdd ympadrilleen tiettya véljyytta.

Kaavan ehdotustydstdssa Pappilan ympdéristén PY aluetta on katsottu voitavan laajentaa
hieman Lumijoentien ja radan lounaiskulmaan suuntaan.

2.3 Liminka-Lumijoki Hevosystavait ry.

Liminka-Lumijoen Hevosystavain seura ry on alueen ravi- ja ratsuhevosharrastajien yhteinen
yhdistys, joka kehittad hevosharrastusta ja osallistuu erilaisiin tapahtumiin. Hevosystavain seura on
osallistunut myds Rantakylan alueen virkistysreittien kehittdmistyéhén vuosina 2018-2021, jolloin
alueen maastopyoéraily-, hiihto- ja hevosreitteja yhteensovitettiin ja jatkokehitettiin. Limingan
Rantakylan-Virkkulan alueen ratsastusreitti on virallisesti perustettu ja maastoon merkitty jo
Limingan, Lumijoen ja Siikajoen kuntiin sijoittuvan Jata -reitistétydn yhteydessa 1990-luvulla. Osa
virallisista hevosreitistd on nykyisin yhteisia maastopydrailijdiden kanssa ja kdytantd maastossa on
toiminut hyvin.

Hevosystadvain seura toteaa hyvana, ettda Rantakylan virkistysreitisté on ositettu kaavassa ja toteaa
my0s, etta alueen ratsuhevosharrastajien keskuudessa on kiinnitetty erityistd huomiota Rantakylan
pohjavesialueella liikkumiseen. Mahdollisten jatosten kera@amiseen on ohjeistettu alueella liikkuvia ja
reitteja kayttavia harrastajia. Jatkossa tahan ratsukoiden ohjeistukseen voidaan panostaa viela
enemman. Yhdistys toteaa my0s, etta yksittaisten ratsukoiden liikkuminen osoitettujen reittien
ulkopuolella perustuu jokaisenoikeuksiin, ja on sallittua, mikali se ei aiheuta vahaista suurempaa
haittaa maanomistajalle. Lisatietoja; https://www.ratsastus.fi/tallitoiminta/hevoset-ja-
jokamiehenoikeudet/

Kaavaluonnoksessa on osoitettu pohjavesialuetta koskevassa kaavamaarayksessa mm. seuraavaa;
"...pohjavesialueella ei sallita hevostiloja eika uusia eldintiloja". Yhdistys huomauttaa kaavamaarayk-
sen osalta, etta hevostila taytyisi maaritella ja ko. kaavamaarays osoittaa myds virheellisesti jo
olemassa oleviin luvitettuihin eldintenpitopaikkoihin.

Lisdksi eldinsuojan rakennusluvittamisesta pohjavesialueella on oma menettelynsa ja se vaatii
ymparistéluvan, missa tarkastellaan tapauskohtaisesti mahdollisuutta; mm. nitriittiasetuksen
(1250/2014) puitteissa lantalan ja tallin ominaisuuksia suhteessa tarkempaan tietoon ko. alueen
maaperasta ja kyseisen pv-alueen olosuhteista ja virtaussuunnista seka pyydetaan ELY-keskuksen
lausunto. Ohjeiden mukainen ja vastuullinen talli ei tuota pohjavesiriskia ja ulkoilutarhojen
perustamistapa seka aktiivinen hoitaminen edelleen pitavat riskit pv-alueella vahaisena.
Pohjavesialue ei ole rajatun alueen sisdlla kauttaaltaan ominaisuuksiltaan samanlainen ja etenkin
pohjavesialueen rajalle sijoittuvassa toiminnassa on tdma tapauskohtainen, tarkempaan tietoon
perustuva harkinta luvituksen puitteissa tarpeen.

Kaavaselostuksessa todetaan myds ratsastusreiteista, etta ne sijoittuvat nykyisellaan pohjavesialu-
eelle ja niita tulisi pyrkid linjaamaan uudelleen. Hevosystavain seura toteaa, etta hevosen
lilkkuminen laajan alueen polkuverkostoilla ei aiheuta siind maarin riskia pohjavedenpilaantumiselle,
ettd tama ylireagointi kaavassa olisi aiheellista.

Kaavaselostuksessa on esitetty ongelmalliseksi myds nykyisten hevostilojen (termia tarkennettava)
sijoittuminen pohjavesialueelle ja tarve niiden osoittamiselle pohjavesialueen etelépuolelle. Yhdistys
tuo esille kannanotossaan, ettd pienet yksityishevostallit sijoittuvat kuten muukin vanha
rakennuskanta pohjavesialueelle. Maastoissa kulkeminen tapahtuu myés pohjavesialueella
jokamiehenoikeudella. On ymmarrettavaa, etta vedenottamoiden lahisuojavydhykkeelld kulkemista
on syyta rajoittaa ja noudattaa varovaisuutta, ja ratsukot ovat tédhan jo nykyisin varautuneet.
Montun vedenottamon lahisuojavyéhykkeelld on kuitenkin muita, suurempaa riskipotentiaalia
aiheuttavia toimintoja ja yhdistys pyytaa huomioimaan jatkossa, etta kaavaselostuksen tekstit ovat
kohtuullisia suhteutettuna tahan.
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Yhdistys tuo lopuksi esille, etta vastuullinen hevosharrastus ei ole todellinen uhka pohjavedelle, eika
aihetta pitaisi liioitella yhden harrastajakunnan kohdalla.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Hevosharrastus on tdrked osa Limingan kunnan elinvoimaisuutta ja monipuolista harras-
tusympdristéd. Hevosystavdin seuran vastuullinen toiminta harrastajien ohjeistuksessa
pohjavesialueella toimisen tavoista on hienoa.

Mielipiteen perusteella pohjavesialueen maardystekstia on muutettu niin, etté se kieltda
uudet hevostilat pohjavesialueella. Kielto on katsottu tarpeelliseksi, silld Rantakyldn poh-
Jjavesialue on Limingan kunnan vedenhankinnalle ensiarvoisen tédrked ja koska Rantakyldn
pohjavesialueen kaivoissa on ollut aika-ajoin ongelmia taudinaiheuttajabakteereista joh-
tuen (ks. lausunto 1.8).

Kaavakartan ratsastusreittimerkintdd on muutettu niin, ettd nuolet kuvaavat suositelta-
vaa uutta linjaussuuntaa pois pohjavesialueelta. Merkinté on jatkokehittédmisohje (ei
madadréys) tulevaisuutta varten.

2.4 Rantakylan ja Virkkulan kyldyhdistys ry:n hallitus

Rantakylan ja Virkkulan kylayhdistys ry:n hallitus toivoo, ettéd Ruutikankaan-Liminganlahden
osayleiskaavassa huomioitaisiin Rantakylan vanhan kyldkeskuksen (kuva 1.) merkitys alueen kylien
yhteiséllisyyden sailymisen ja kehittdmisen nakdkulmasta. Toivomme, etta kylakeskuksessa, eli
entisen Rantakylan koulun piha-alueella sailytettaisiin alue, jossa kylaldisten yhteisollisyytta ja
hyvinvointia tukeva toiminta olisi jatkossakin mahdollista.

Entisen Rantakylan koulun piha-alueelle on kaavaluonnoksessa kaavoitettu kuusi uutta rakennus-
paikkaa olemassa olevan rakennuspaikan lisaksi. Jos alue kaavoitetaan kokonaan yksityisiksi
tonteiksi, Rantakylan ja Virkkulan kylien yhteisdllisyyden kannalta tarkea kyldkeskus on vaarassa
jaada kokonaan yksityisen rakentamisen alle. Vanhan koulun piha on monella tapaa merkityksellinen
alue kylalaisille, jonka liikunta- ja leikkitoimintojen jatkuvuus on Limingan kunnan toimesta luvattu
sailyttdd, vaikka koulu lakkautettiin vuonna 2017. Naiden toimintojen sailyttamista ja kehittamista
on toivottu kylalaisten toimesta mm. vuonna 2021 toteutetun koulualueen kehittamista koskevan
kylékyselyn perusteella (kyselyn vastausten pohjalta laadittu ja Limingan kunnalle toimitettu
kehittdmisrahahakemus mielipiteen liitteend). Alueen kehittaminen ei ole kuitenkaan edennyt, koska
kunta on halunnut odottaa kaavaprosessin valmistumista.

Kulttuuriymparistdén vaalimisen kannalta maakunnallisesti tarkedlla alueella sijaitseva, ja
maisemallisesti arvokkaiden peltoalueiden seka lahivirkistysalueen valiin sijoittuva vanha koulualue
on pitkaaikainen kylakeskus, jonka ymparille on useiden kulttuurihistoriallisten seka kulttuuriperin-
non kannalta tarkeiden kohteiden ja muiden vanhojen tilojen lisaksi muodostunut myds uutta
rakennuskantaa. Paikan luonteen sdilymista luontaisena kyldkeskuksena tdhan paivaan saakka on
tukenut sijainti, josta on suora yhteys mm. Rantakylan virkistysalueen monipuolisiin reitistdihin seka
Lumijoentiehen, ja sité kautta Limingan keskustaan. Koulun lakkauttamisen jalkeenkin piha-alueella
sijaitseva hiekkakenttd on esimerkiksi talvisin tarkea ja saavutettava luistelupaikka kaikenikaisille
kylaldisille, ja kouluymparisté toimii yha kohtaamispaikkana mm. erilaisten tapahtumien yhteydessa.

Kyliemme yhteinen historia nakyy koulualueella: pihalla on mm. kyldyhdistyksen toimesta hankittuja
leikkivalineita, koululaisten ja kylalaisten rakentamia puumajoja, seka koululaisten istuttamia
hedelmapuita. Vanha koulurakennus, joka jatettiin kylmilleen lakkautuspaatdksen jalkeen vuonna
2018, on maakunnallisesti merkittava kulttuurihistoriallinen kohde. Limingan kunnalle on
kylayhdistyksen toimesta valitetty koulurakennuksen tilaan ja tulevaisuuteen liittyvia huolia, ja
toivottu ratkaisuja usean vuoden ajan. Sijaintinsa puolesta koulun tontti olisi luonteva kohde
osoittaa tukikohta myds alueen virkistyskayttajille, urheiluseuroille ja mm. partiotoiminnalle, ja
alueen kehittamisen myota erilaisten kaikkia kuntalaisia ja eri harrasteryhmia palvelevien
tapahtumien jarjestaminen olisi mahdollista.

Pitkan ajan kuluessa muotoutunut kyldakeskus on alue, jonka merkityksen sivuuttaminen kaavassa
nayttaytyisi kylien nakdkulmasta valinpitamattdmyytena alueen historiaa ja kehittamista kohtaan.
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Mielipiteen liitteena oli myds avustushakemus Rantakylan koulun piha-alueen kehittamiseksi (viite
kh 5.11.2028 § 312).
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Kuva 1. Kylékéskuksen/vanhan koulualueen sijainti kaavaluonnoksessa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Eméitilaselvityksen perusteealla Limingan kunnalle kuuluvat uudet rakennuspaikat on kes-
kitetty Rantakyldan koulun alueelle, silla niité ei voida osoittaa pohjavesialueelle eikd mai-
semallisesti arvokkaalle peltoalueelle. Kunta voi jatkossa rakennuspaikkojen tarkemmas-
sa suunnittelussa pohtia mahdollisuutta toteuttaa rakennuspaikat ympdéristéa laajemmin
sddstavand rivitalo- tai asuinpientaloyhtiéné yksittdisten isojen rakennuspaikkojen sijaan,
jolloin maa-alan tarve olisi véhdisempi ja alueelle jaisi mahdollisesti tilaa myds yhteisélli-
selle toiminnalle.

Rantakylan koulu on huonokuntoinen ja sielld on sisdilmaongelmia. Rakennus on tarkoitus
purkaa. Asiasta ei kuitenkaan ole vielé sellaisia paatdksia, ettd koulun suojelumerkintd
voitaisiin poistaa.

2.5 Mielipide 2.5

Kaavaluonnoksessa on merkitty kiinteistd 425-404-7-28 merkinnalld maatalousalue. Maanomistajina
toivoisimme kuitenkin, etta alue saisi merkinnan RM - matkailupalveluiden alue. Alue on ollut yli 10
vuotta matkailukaytdssa merkittavana osana yrityksemme Finnature Oy:n piilokojualueena. Alueella
sijaitsevat yritykselle talvisesongin kannalta erittdin tarkeat piilokojut, jonne vuosittain tulee
matkailijoita ympari maailman osana omia matkojamme ja itsenaisind matkailijoina vuokraten vain
piilokojut meilta. Nama matkailijat tuovat tuloja Finnature Oy:n lisdksi alueen majoitustoimijoille,
ravintoloille, kaupoille ja huoltoasemille. Seka luonnollisesti tekevat Liminkaa ja Liminganlahden
luontokeskusta tunnetuksi maailmanlaajuisesti matkailukohteena. Mielestdamme, kaavamerkinta RM
olisi luontevampi tontille. Vaikkakin maatalousmerkintd on tietenkin hyvin laaja, sen suhteen
millainen kaytto lasketaan maataloudelliseksi, koska varsinaisestihan kyseessa on luonnontarkkailu.

Kaavaluonnoksessa vanhan tienpohjan kulku on muutettu kulkemaan selkedsti viereisen tontin
alueelle, tatd emme luonnollisesti voi kannattaa. Finnature Oy tarvitsee selkean ja helpon kulun
asiakkaille suoraan piilokojuille. Jos nyt tontillemme tuleva yhteys siirretadn suunnitelman mukaan
nykyisesta sijainnistaan kiinteistéjen rajalta selkedsti naapurin puolelle, on sujuva kulku meidan
kiinteistéllemme taattava kaikissa olosuhteissa.
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Piilokojutoiminta perustuu huuhkajan ja kanahaukan kuvaukseen. Tama johtaakin seuraavaan
huomioon. Kaavaluonnoksessa on esitetty oman tonttimme viereen A-1 asuntoalue merkintaa
kiinteistdén 425-404-7-20 pohjoisreunaan. (poistettu arviot reviireista ja pesapaikoista)

Samalla tdma tietenkin tulisi vaikuttamaan Finnature Oy:n mahdollisuuksiin jatkaa piilokojukuvaus-
toimintaansa alueella, koska uhanalainen huuhkaja, on juuri se laji, miksi kansainvaliset asiakkaat
paikalle tulevat.

On valitettavaa, ettd Rambolin laatimassa luontoselvityksessa ei ole ollenkaan mainintaa erittain
uhanalaiseksi maaritellysta huuhkajasta. Syysté tai toisesta luontoselvityksen tekijat ovat ohittaneet
selvityksessaan kokonaan taman huuhkajareviirin olemassaolon, vaikka se on hyvin paikallisten
asukkaiden tiedossa ja komeaddnisena lintuna varmasti kuuluu kauas. Toisaalta, jos alueelle ei ole
osoitettu pélléjen kuunteludita tarpeeksi, niin huuhkajaa on melkein mahdoton huomata muutoin.
Toisaalta tédma huuhkajareviiri on julkisesti hyvin tiedossa. Finnature Oy markkinoi huuhkajakojua
julkisesti nimenomaan reviiripariskunnalla ja esimerkiksi kunnan matkailupuolen tiedossa nama
kojut varmasti ovat, toisaalta matkailupuoli ei ehka osaa arvioida lajien uhanalaisuuksia, myos
Liminganlahden luontokeskuksella tyontekijat osaavat esitella asiaa, joten voidaan kysya, millainen
pohjaselvitys alueen linnustosta lopulta on tehty luontoselvitystd varten. Huuhkajareviiri on ollut
alueella jo huomattavasti ennen kuin Finnature Oy on aloittanut ruokintansa, ainakin 90-luvun alusta
Idhtien. Lahimmilldan huuhkajan pesa on sijainnut alle 50 metrin paassa nyt kaavaillusta tontista.
Finnaturen kuvaustoiminta on tehnyt reviirin tunnetuksi viimeisen 10 vuoden aikana, joten se on
laajasti luontoharrastajien tiedossa niin Suomessa kuin ulkomailla.

Koska kiinteistén 425-404-7-20 reunaan suunniteltu A-1 asuntoalue tulee vaarantamaan erittain
uhanalaisen huuhkajan pesinnat vaadimme, etta kiinteistélle ei anneta A-1 statusta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

RM merkinnélld tarkoitetaan yleensd matkailu- ja lomakeskuksia, lomakylié ja hotelleja,
joten RM merkinté ei sovellu mielipiteessé esille nostetulle alueelle. Alue on laadittavassa
kaavassa osoitettu metsédn keskelld olevana peltoalueena MT-merkinnélld, eikéd merkintda
ole tarpeen muuttaa.

Huuhkaja on huomioitu 14.2.2024 laaditussa luontoselvityksessa.

Naapuritilalle (425-404-7-20) osoitetun uuden rakennuspaikan on katsottu sijoittuvan
riittdvan etédlle tiedossa olevan uhanalaisen lintulajin pesédpaikasta.

2.6 Mielipide 2.6

Kommentti Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava luonnokseen. Rantakylan vanhan koulun ja
lumijoentien vdliselle alueelle on kaavaluonnoksessa kaavoitettu hyvin tiiviisti tontteja. Kysymys
kuuluukin ovatko tontit riittavan suuria ja onko kaavoitus riittavan valjaa alueen muuhun
rakentamistapaan verrattuna? Onko noin tiivis rakentaminen sopivaa muuten maaseutumaiseen
ymparistdéon jossa tontit ovat verraten suuria ja rakennukset hyvinkin valjasti erilldan toisistaan?

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan emétilaselvityksen alue séilyy kaavan myo-
té edelleen haja-asutusalueena. Kaavatybssd on katsottu, ettd alueelle sijoittuvan yksit-
tdisen uuden rakennuspaikan tulee olla véhintddén 2000 mZ2 laajuinen, jotta alueen maa-
seutumaisuus ja kylamadisyys sdilyvat. Rantakylan koulun alue on kyldaluetta (AT-2), joka
on varattu kaavassa nimenomaan maaseutumaiseen asumiseen.

Ks. myds vastine kohdasta 2.4.
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2.7 Mielipide 2.7
Huomautukset:

Kohta 8.1.10.
- Luonnoksen teksti:

"Pohjavesialueella olevan ja tulevan rakentamisen osalta on kaavassa olevan pohjavesimerkinnan
yhteydessa maaratty mm. seuraavaa:
= Alueelle ei saa sijoittaa sellaista uutta teollisuutta tai muuta siihen verrattavaa toimintaa,
joka valmistaa, varastoi tai kdyttaa toiminnassaan pohjavettd vaarantavia kemikaaleja tai
muita aineita.
= Pohjavesialueille ei saa sijoittaa sellaisia maalampdjarjestelmid, joissa on pohjavedelle
vaarallista ainetta.
= Pohjavesialueella ei sallita hevostiloja eikd uusia elaintiloja.
= Jatevesien imeyttaminen tai padstaminen maaperdan on kielletty.”
Alueella olemassa olevien hevostilojen salliminen tulee nakya tekstissa. Eli kohta tulee muuttaa
muotoon: Pohjavesialueella ei sallita uusia hevostiloja eika uusia eldintiloja.

Edelleen kohta 8.1.10

= "Rantakylan pohjavesialueella nykyisin kulkevia ratsastuspolkuja ei ole osoitettu kaavassa
ratsastusreitteina, jotta pohjavesikuormitus muodostuisi jatkossa mahdollisimman vahaisek-
si. Ratsastusreittien osalta on ongelmallista, ettd suurin osa nykyisista hevostiloista sijaitsee
pohjavesialueella ja toisaalta kaavassa oleva pohjavesimaarays kieltaa hevostilat pohjavesi-
alueella, mutta ilman hevostiloja ei ole tarvetta ratsastusreiteillekdaan. Ratasastureittien ke-
hittaminen pohjavesialueen eteldpuoleisella MU-alueella on jatkossakin mahdollista, mikali
hevosten pito kaava-alueella keskittyisi pohjavesialueen etelapuolelle.”

Teksti tulee korjata esim. toisaalta kaavassa oleva pohjavesimaarays kieltda uudet hevostilat
pohjavesialueella, joten tdman hetkinen kayttajamaara ei aiheuta haasteita. Lisdaksi teksti “ilman
hevostiloja ei ole tarvetta ratsastusreiteillekdan” on hyvin ristiriitainen sen kanssa, mita kunnanark-
kitehti sanoi informaatiotilaisuudessa, etta kyse siitd, ettd uusia tiloja ei voida perustaa ko. alueelle.
Se, ettd olemassa olevat hevostilat voivat jatkaa toimintaansa, tulee kdyda ilmi!

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Pohjavesialueen kaavamdédéardystéa hevostilojen osalta on korjattu mielipiteesséa esitettyyn
muotoon; pohjavesialueella ei sallita uusia hevostiloja. Myds kaavaselostuksen teksteja
asian osalta on tarkennettu.

2.8 Mielipide 2.8

miksi kirkonkylan alueella olevat vanhat tilat on jatetty kokonaan ematila arvioinnin ulkopuolel-
le.koskeehan tama kaava meitakin samalla lailla kuin esim.rantakylan tiloja.haluan etta myoés
kirkonkylalla olevat tilat jotka jaavat uuden kaavan sisapuolelle otetaan mukaan ematila
arviointiin.varsinkin kun kunta on varaamassa suurta osaa pelloistani tonteiksi.koska kunnassa
toitotettaan tasapuolisuutta kaikille miksei meille osoiteta tontteja omille maille.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Emaétilaselvityksen aluerajaus kattaa alueet, joita ei ole tarkoitus asemakaavoittaa, ja jot-
ka ovat potentiaalisesti I&dhelld nykyisid kyldalueita. Liminganlahden tulva-alueen suun-
taan rajaus on tulvasta johtuen suppeampi kuin Kurranperdn metsdalueiden suuntaan.
Kirkonkylan alueella rakentamismahdollisuudet tutkitaan asemakaavalla. Limingassa tois-
taiseksi noudatettu periaate (maapoliittinen ohjelma): Jos kunta ostaa maita asemakaa-
voitukseen 4ha, myyja voi saada 1 tontin.

2.9 Mielipide 2.9
Limingan lahden osayleiskaava: en hyvdksy ettd rantakyld emapitdja selvityksessa ei otettu
huomioon koko tilan pinta alaa.
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Emaétilaselvityksen alueen laajuus on paddétetty tyén alussa. Alueita, jotka aiotaan asema-
kaavoittaa, ei voida siséllyttéé emétilaselvityksen alueeseen. Muilta osin emétilaselvityk-
sen rajausta mdadarittad tulva-alue seké laajat metsédalueet eteldn suunnalla, jonne uutta
hajarakentamista ei tule osoittaa.

2.10 Mielipide 2.10

Muutamia huomioita vireilld olevaan Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavaan koskien
Liminkajoen vartta Alapaantien osalta:

1. Kaavassa kohdistuu res-merkinnalla laajoja alueita, jotka ovat kulttuurihistoriallisesti merkittavaa
maisema-aluetta. Onko siis koko alue tarkoitus tuhota rakentamalla pellot tayteen taloja? Tama
tuntuu aika ihmeelliselta.

2. Res-merkintdja ja virkistysalue-merkint6ja ollaan vedetty paasaantoisesti maille, jotka eivét ole
kunnan hallussa. Vaikka kyse onkin vasta osayleiskaavasta, niin voisi olettaa, etta kunta olisi kaynyt
edes joitain keskusteluja myds maanomistajien kanssa.

3. Monet alueet ovat olleet vuosisatoja samojen sukujen hallussa ja talla kaavalla naihin
puututtaisiin kovalla kadella.

4. Pellot ovat edelleen maanviljelyskaytdssa, joten tama kaavamuutos vaikuttaisi suuresti myos
naihin asioihin.

Nama asiat ainakin tulisi ottaa huomioon ennen kuin tallaista osayleiskaavaa ldhdetdaan viemaan
eteenpdin ja miettia voisiko asioita hoitaa myds toisin kuin nyt ollaan tekemassa.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue “Limingan lakeuden maisema-alue” (VAMA
2021) on hyvin laaja alue, jonka sisd&n Limingan kunnan nykyinen keskusta sijoittuu.
Kuntakeskustan tuntumassa tarvitaan tulevaisuudessa asumiselle uusia reservialueita ja
niitd voidaan toteuttaa maisemakokonaisuuden kannalta jarkevélld tavalla. Kirkon ympéa-
risté on kulttuuriympdristén vaalimisen kannalta valtakunnallisesti tdrked alue (RKY 2009
/ Limingan kirkko ympéristéineen). RKY-aluerajauksen alueelle sijoittuu uudisaluetta vain
pieneltd osin Puodinmdéen alueella. Kaavaehdotukseen ko. uudisalueen rajausta on pie-
nennetty maisemavaikutusten véhentdmiseksi. Ruutikankaan-Liminganlahden osayleis-
kaavaan osoitetuilla aluevarauksilla kunta on tuonut avoimesti ja lIdpindkyvésti esille jat-
kokehittdmisen reservialueet.

Keskustelut maanomistajien kanssa mahdollisesti asemakaavoitettavista reservialueista
ovat hitaita ja vievat aikaa, eikd kattaviin ja laajoihin neuvotteluihin ole ollut resursseja
yleiskaavatyon aikana. Vuorovaikutus ja keskustelut maanomistajien kanssa kdynnistyvat
vaiheittain, silld laajoja reservialueita ei asemakaavoiteta kerralla. Tulevan vuorovaiku-
tuksen mydétéa toivotaan, ettd maanhankinnassa pdastddn neuvotteluihin, jotka huomioi-
vat sekd Limingan kunnan ettd maanomistajien intressit.

Kaavaprosessin aikana pidetddn alueidenkédyttdlain mukaiset yleisétilaisuudet (MRL/AKL
62 § ja 65 §). Luonnosvaiheen yleisétilaisuus pidettiin 24.10.2024. Ehdotusvaiheen ylei-
sotilaisuus pidetddn kaavaehdotuksen nahtéavillé olleessa.

2.11 Mielipide 2.11 (2 allekirjoittajaa)

Yleisesti ottaen luonnos on laadittu erittdin asiantuntevasti ja yksityiskohtaisesti ottaen huomioon
monet selvitykset ja havainnot alueesta. Haluaisimme kuitenkin, ettd seuraavat seikat huomioitaisiin
kaavaluonnosta viimeisteltdessa:

1. Kamrock Oy:n vireillda oleva maa-aines- ja ymparistdlupahakemus
Suurin huolen aiheemme lukiessamme luonnosta on se, ettei luonnoksen laatija ole selvilla ja/tai
hanta ei ole kunnan viranomaisten toimesta informoitu vireilld olevista lupahakemuksista. Ainakaan
luonnosta lukiessa tasta seikasta ei ole mitaan mainintaa.
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Kamrock Oy haki maa-aines- ja ymparistélupaa Oulun seudun ymparistotoimelta 8.3.2022 ja
viranomaisen pyynnosta tdydensi hakemusta 10.11.2023 Matdssuon luontoselvitykselld. Liitteet
I6ytyvat osoitteesta: http://asiakirjat.ouka.fi/ktwebscr/fileshow?doctype=3&docid=2766615.

Rantakylan virkistys- ja asuinalueen laheisyyteen ja I-luokan pohjavesialueen tuntumaan on siis
suunnitteilla Kamrock Oy:n lupahakemuksessa esitetty maa-aines- ja kalliolouhos seka ruokamullan
tuotantoalue. Louhos kallioaineksen rajaytyksineen ja murskauksineen tulisi sijaitsemaan kolmen
kilometrin etdisyydelld Limingan kuntakeskuksesta ja vain 320 metrin etdisyydelld lahimmasta
uudesta omakotitalosta Pynndssa, ja kaavaluonnoksessa on osoitettu uusia asuinpaikkoja viela
Idhemmaksi. Louhoksen suunniteltu toimintaika olisi 10 vuotta ja louhittava kallioainesmaara yli
miljoona kuutiometrida. Louhokselta tapahtuvaa lastausta ja liikenndintia olisi mahdollista toteuttaa
jokaisena viikonpaivéana ympari vuorokauden. Mikéli louhos saisi toimintaluvan, se hairitsisi
merkittdvasti ja pitkavaikutteisesti Ylipaan ja Rantakylan alueen asuin- ja loma-asuntojen
asuinrauhaa, Rantakylan alueelle ansiokkaasti kehitetyn virkistysalueen kayttéa, toimintaa ja
jatkokehittamista laajalla alueella, luonnonymparistda seka lisdksi vaikeuttaisi metsataloustoimintoja
viereisilla kiinteistoilla. Louhoksen toiminnasta aiheutuvat melu-, pély- ja tarinahaitat lahimmille
asukkaille seka virkistysalueen kayttdjille olisivat kohtuuttoman suuret. Liséksi alue sijoittuu kunnan
tarkean Rantakylan I-luokan pohjavesialueen tuntumaan, eika hakemuksen esittamat ylimalkaiset
vaikutustarkastelut vakuuta, etteikd pohjavesialue vaarantuisi, mm. mallinnukset ja tarkemmat
tutkimukset kalliopohjavesien muodostumisesta ja kulkeutumisesta puuttuvat, samoin ruokamullan
valmistusprosessin ja vesienhallinnan tarkempi kuvaus. Louhoksen vaikutukset ympardivan alueen
pinta- ja pohjavesiolosuhteisiin ovat monimutkaisia ja osittain ennalta arvaamattomia, eika
lupahakemuksessa esiteta vakuuttavasti naita vaikutuksia.

Kaavaluonnoksessa nimenomaan mainitaan kohdassa 3.1.12, ettéa merkittavimmat pohjaveden
riskitekijat Rantakyldn pohjavesialueella ovat maa- ja metsatalous, maa-ainesten otto seka asutus.
Pohjavesien pilaantumis- ja muuttumisriskeja aiheuttavat laitokset ja toiminnot on sijoitettava
riittdvan etaalle tarkeista ja vedenhankintaan soveltuvista pohjavesialueista. Kohdassa 3.1.13
mainitaan, ettd Rantakylan harjualueelta maa-aineksia on otettu runsaasti 1950-luvulta lahtien.
Maa-aineistonottoalueet ovat lammikoituneet. Rantakyldn maa-aineisvarat harjualueella on kulutettu
loppuun, eikd uusia ottoalueita voida avata pohjavetta vaarantamatta. Kohdassa 3.2.1 mainitaan,
etta ehkaistaan melusta, tarindsta ja huonosta ilmanlaadusta aiheutuvia ymparistd- ja terveyshaitto-
ja ja etta, haitallisia terveysvaikutuksia tai onnettomuusriskeja aiheuttavien toimintojen ja
vaikutuksille herkkien toimintojen valille jatetaan riittavan suuri etaisyys. Alueen maankayttda
suunniteltaessa tulee kiinnittaa erityistd huomiota alueen virkistyskaytdon kehittdmiseen ja
ymparistdarvojen sailymiseen. Kaava-alueelta on saatu tuore pesimahavainto rauhoitetusta
huuhkajasta. Huuhkajan reviirilla ja pesapaikalla voi olla vaikutuksia jatkossa mm. ulkoilureitistéjen
suunnitteluun.

Nain ollen on aarimmaisen tarkeaa, etta nain mittava maa-aineksen louhiminen esitetylla alueella
estetaan tulevalla kaavalla.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kesékuussa 2024 tehdyn paédtéksen mukaan Oulun seudun ympé&ristétoimi ei mydntényt
Kamrock Oy:lle maa-aines- ja ympdéristélupaa alueelle. Kyseisen maanottoalueen merkit-
semiselle Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavaan ei ole perusteita.

2 Hevostenpito ja ratsastusreitit

Haluaisimme lisata luonnoksen laatijalle tiedoksi, ettd hevosten pitdjien on lakisaateisesti
ilmoitettava hevoseldinten pitopaikat kunnan maaseutuelinkeinoviranomaiselle. Nain ollen
luonnoksen kohtaan 3.1.10, voidaan paivittaa ajantasainen tieto ja mainita myds tietoldhde. Ohessa
linkki Ruokaviraston sivulle, joka on valvova viranomainen:
https://www.ruokavirasto.fi/elaimet/elaintenpito-tunnistaminen-ja-rekisterointi/elainten-merkinta-
ja-rekisterointi/hevoselaimet/hevoselaimen-pitajan-ja-pitopaikan-rekisterointi/.

Luonnoksessa mainitaan, ettd “kaavassa oleva pohjavesimaardys kieltda hevostilat pohjavesialueel-
la”. Talle vaittéamalle ei ole annettu mitdan perusteluita, joten joko se tulee perustella tai poistaa
luonnoksesta. Pyytaisimme luonnoksen laatijaa my6s ottamaan huomioon Oulun seudun
ymparistétoimen vuonna 2019 julkaisseen “Hevostalliohjeen”, jossa maaritelldan tarkat vaatimukset
hevostenpitopaikoille, myds pohjavesialueella. Ohje 16ytyy linkista:
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http://asiakirjat.ouka.fi/ktwebscr/fileshow?doctype=3&docid=2766615

https://www.ouka.fi/documents/64417/212256/Hevostalliohje+2019%2C+p%C3%A4ivitetty.pdf/ec
29b4cd-25d1-4488-9472-cd8e0320bf09.

Ihmettelemme milla perusteella jokaisenoikeuksiin ja -velvollisuuksiin puututaan tdssa luonnoksessa
useammassakin kohdassa, viittaan liikkumiseen hevosella maastossa. Luonnoksessa mainitaan
"Prosessin aikana syntyneet tavoitteet”. Teksti jatkuu: Pohjavesialueelle ei ole osoitettu kaavassa
ratsastusreittejd. Ratsastusreitteja ei ole osoitettu pohjavesialueelle, jossa he myds osin nykyisin
kulkevat. Talta osin ratsastusreitteja tulee jatkossa pyrkia linjaamaan uusiksi niin, etteivat ne kulje
pohjavesialueella. Rantakylan pohjavesialueella nykyisin kulkevia ratsastuspolkuja ei ole osoitettu
kaavassa ratsastusreitteind, jotta pohjavesikuormitus muodostuisi jatkossa mahdollisimman
vdhaiseksi. Ratsastusreittien osalta on ongelmallista, etta suurin osa nykyisista hevostiloista sijaitsee
pohjavesialueella ja toisaalta kaavassa oleva pohjavesimaardys kieltda hevostilat pohjavesialueella,
mutta ilman hevostiloja ei ole tarvetta ratsastusreiteillekdan. Ratsastusreittien kehittdminen
pohjavesialueen etelapuoleisella MU-alueella on jatkossakin mahdollista, mikali hevosten pito kaava-
alueella keskittyisi pohjavesialueen etelapuolelle.

Yllattavan paljon on siis annettu palstatilaa ratsastamiselle, mutta milla perusteilla, se ei testista
selvia. Puhutaanko tassa hevosten ulosteista? Jos nain on, ensinnakin ratsukoiden maara alueella on
erittain pieni ja vain osa ratsastuksesta suuntautuu ratsastusreiteille (ratsukot kayttavat
ratsastuskenttda tai matkaavat maneesille). Hevoset ulostavat erittdin harvoin ratsastuksen aikana.
Lisdksi on ratsukoita, jotka kuljettavat mukanaan valineita kakan kerd@amiseen pussiin, jos hevonen
sattuu kakkaamaan sellaiseen kohtaan, josta on haittaa. Kyseiset ratsukot myds valttavat
varsinaista virkistysaluetta ja suuntaavat kauemmaksi saadakseen rauhallisemman virkistyskoke-
muksen.

Jos hevosten liikkumisen alueella ei voida todistaa aiheuttavan vahaistd suurempaa haittaa
maanomistajalle, maankaytélle tai luonnolle, pyydémme kunnioittamaan jokaisenoikeutta ja
poistamaan ylla mainitut kohdat luonnoksesta ja liittémaan nykyiset reitit karttaan.

Muutoin ehdotamme tasapuolisuuden nimissa rajoitettavan myés muiden liikkkumista. Suurin huoli
on moottoriajoneuvoilla ajo metsissa (mika on luonnoksessakin mainittu) ja uimamontun
parkkipaikka ajoneuvoineen. Jo erittdin pieni maara polttoainetta voi pilata pohjavesialueen
lopullisesti. Oman paineensa pohjavedelle aiheuttaa koirat ja ihmiset ja heidan eritteensa seka
roskaaminen, varsinkin frisbeegolf radan alueella. Emmeka haluaisi erikseen nostaa esiin sita
tosiseikkaa, etta pohjavesialueella sijaitsee hautausmaa. Luonnoksessa se on kuitattu seuraavilla
kommenteilla: Limingan seurakunta on toiminnanharjoittajana huomioinut ymparistéarvot hyvin
hautausmaan hoidossa. Hautaustoiminnan vaikutukset pohjavesille ovat tutkimusten mukaan
yleensakin vahaisia, tosin ladkejaamat voivat aiheuttaa riskin pohjaveden laadulle. Kokonaisuudes-
saan Rantakyldan pohjavesialueella sijaitsevan hautausmaan aiheuttama riski pohjavedelle arvioidaan
vahaiseksi. Miten ihmisruumis eritteineen ja jaamineen ja matdanemistuotteineen voidaan arvioida
hevosen kakkakasaa vahaisemmaksi riskiksi, varsinkin jos se kasa asianmukaisesti siivotaan pussiin
ja toimitetaan vaatimusten mukaiseen lantalaan? Anteeksi tama karjistys, mutta yritdn ymmartaa
logiikan miten asioita on luonnosta laadittaessa arvioitu.

Toivotamme menestysta luonnoksen paivittéamiseen!

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Mielipiteen perusteella pohjavesialueen méaardystekstia on muutettu niin, ettéd se kieltda
uudet hevostilat pohjavesialueella. Kielto on katsottu tarpeelliseksi, silld Rantakyldn poh-
javesialue on Limingan kunnan vedenhankinnalle ensiarvoisen tidrkeéd ja koska Rantakylan
pohjavesialueen kaivoissa on ollut aika-ajoin ongelmia taudinaiheuttajabakteereista joh-
tuen (ks. lausunto 1.8).

Kaavakartan ratsastusreittimerkintdd on muutettu niin, ettd nuolet kuvaavat suositelta-
vaa uutta linjaussuuntaa pois pohjavesialueelta. Merkinté on jatkokehittdmisohje (ei
mdadardys) tulevaisuutta varten.
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2.12 Mielipide 2.12

Tarkastellessani tuota osayleiskaava luonnosta huomasin etta omistuksessani oleva kiinteistd (425-
403-4-64), on kaavakartta luonnoksessa merkitty maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi, mikali
tulkitsin karttaa oikein. Tata se ei kuitenkaan ole enka hyvaksy etta se sellaiseksi kaavamuutoksen
myota merkitadn. Tilalla on metsdtalous toimintaa ja tata kyseista ylld mainittua kiinteistéa
kdytetaan sita tukeviin toimintoihin. Kiinteist6lla sijaitsee lisaksi vanha aittarakennus, joten
peltoalueeksi tama ei kuulu. Kiinteistdlle pitaa jaada myés mahdollisuus saada rakentaa tulevaisuu-
dessa. Kiinteist6 ei ole koskaan ollut peltoaluetta vaan maataloutta tukevien toimintojen kaytdssa
kuten koneiden ja eldinten rehujen varastoinnissa.

Jos Liminganlahden osayleiskaavaa arvioi maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi, niin peltoalueet
merenpuoleiselta puolelta Lumijoentietd olisivat pikemminkin tata eli Lumijoentien pohjoispuolella.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Tilan 425-403-4-64 alueet kaava-alueella sijoittuvat kolmeen erilliseen osaan. Mielipitees-
sd tarkoitettaneen kyldalueella olevaa pientd palstaa, joka sijoittuu tilan 425-403-4-69
eteldpuolelle. Ko. palstalle ei voida emétilaselvityksen perustuen osoittaa uutta rakennus-
paikkaa, mutta palstaa (425-403-4-64) on mahdollista kdyttaéa ldheisten jo olemassa ole-
vien rakennuspaikkojen lisdalueena, ei erillisend rakennuspaikkana. Talld perusteella kaa-
vaa on muokattu niin, ettd pdéosa palstasta on osoitettu AT-2 alueeksi.

2.13 Mielipide 2.13

Koskien suunniteltua Ruutikangas-Liminganlahden osayleiskaavaa ja siihen merkittyja rakennusoi-
keuksia (tontteja), haluan tuoda esille rakennuspaikkojen lisédmisen osayleiskaavasuunnitelmaan.
Rakennusoikeuslaskelma ei mielestani ole oikeudenmukainen, koska siiné ei huomioida miten
rakennusoikeutta on kaytetty ematilaan nahden. Itse asun "ematilalla", mutta siitd ei omistusaika-
nani ole myyty yhtaan tonttia. Toisin kuin tilasta lohkotun alueen omistaja on kayttanyt "ematilan"
rakennusoikeutta 4 (neljan) rakennuspaikan verran, jolloin mielestani rakennusoikeutta ei voida
poistaa ematilalta.

Toivonkin saavani 3 (kolme) rakennusoikeutta omistamilleni 425-404-31-12 (Uusi-Seikkula) seka
425-404-31-18 (Vanha-Seikkula) Virkkulassa. Varsinkin Uusi-Seikkula - kiinteistén merkinta
peltomaiseman sailyttamisalueena ihmetyttaa, koska aivan viereen on kuitenkin annettu
mahdollisuus omakotitalon rakentamiselle (tonttivaraus kiinteistd 425-404-9-4). Liite 1.

Lisdksi pohjavesialue rajoittaa rakentamista Vanha-Seikkulan tilan alueelle. Tamakin tulisi
kohtuuden nimissa ottaa huomioon rakennusoikeuksia ajateltaessa. Kunta mielelléan haluaa tehda
ulkoilureitteja yksityisten omistamille maille ja vesilaitos tehda mittauksia uusien vedenottamojen
suhteen, kuitenkaan mitenkaan huomioimatta maa-alueiden omistajia. Tassakin suhteessa olisi
kohtuullista kunnan tulla vastaan sellaisissa asioissa, joissa se voi kuunnella myds maanomistajan
toiveita. Mielipiteen liitekartta alla.
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Emaétilaselvityksen alueella uusien rakennuspaikkojen maérad perustuu emdétilaselvitykses-
sd hyvdaksyttyihin mitoitusperusteisiin, joita ei ole syytd muuttaa. Laadittujen mitoituspe-
riaatteiden tavoitteena on ollut maanomistajien tasapuolinen kohtelu rakentamisolosuh-
teet ja yhdyskuntarakenteellinen sijainti huomioiden. Emétilaselvityksessé on huomioitu
emétilalla jo kdytetty rakennusoikeus vuoden 1.7.1959 jélkeen. Pohjavesialueen olemas-
sa olo on huomioitu myds mitoitusperusteissa.

Kéytettyjen mitoitusperusteiden mukaan emétilan 425-404-9-11X laskennallinen raken-
nusoikeus on 3 rakennuspaikkaa. Koska emétilan alueella on 3 olemassa ole-vaa raken-
nuspaikkaa, uusia rakennuspaikkoja ei ole mahdollista osoittaa. Mielipi-teessd mainitun
naapurin rakennusoikeus perustuu samoihin mitoitusperusteisiin kuin kaikilla muillakin
kiinteistoilléa emétilaselvityksen alueella.

Ks. Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava, Rantakyldn-Virkkulan alueen mitoitus-
periaatteet, 9.6.2022.

2.14 Mielipide 2.14

Hei, asun itse Virkkulassa omassa rauhassa metsan siimeksessa. Taman uuden kaavan mukaan
minun kotini ymparille olisi tulossa viisi tonttia. Meidédn perhe muutti tahdn (aikatunnistetieto
poistettu) juuri sen takia, etta saataisiin asua omassa rauhassa. Omassa rauhassa asuminen on ollut
aivan mahtavaa ja tasta alueesta on tullut tallaisenaan meille rakas. Meita hirvittaa ajatus siita, etta
yhtékkia meidan mustikkamaillamme, puolukkamadella ja koulupolulla olisikin viiden talon
rakennustydmaat. Kotimme ei enaa olisikaan luonnon helmassa, vaan asutusalueella.

Ehka tasta ei ole mitdaan hydtya, mutta kerroimpahan mielipiteeni:) Jos kaavaa ei voi muuttaa,
laittakaa ainakin nii jarkyttavat hinnat tonteille, ettei kukaan halua ostaa niita.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Rantakylan - Virkkulan alueelle on vuosien saatossa useaan otteeseen toivottu uusia ra-
kennuspaikkoja, jonka vuoksi alueen rakentamismahdollisuudet on pdéatetty selvittda
emétilaselvityksellé ja nyt laadittavalla kaavalla. Maanomistajat eivédt halunne luopua
emétilaselvityksessé heille osoitetuista tonteista.

2.15 Mielipide 2.15 (+ 2 muuta nimead)

Vastustamme Matinmaen kaavoitusta koska: taaltd kaadettaisiin todella paljon puita ja rakennus
tyOmaat hairitsisivat. Meilta lapsiltakin Iahtisi todella paljon leikkitilaa koska ei voisi lilkkkua metsdssa
endaa niin paljon kuin yleensa. Meidan koulupolkukin jaisi talojen alle. Mustikka ja puolukka
metsatkin karsisivat ja vahenisivat. Joten emme haluaisi etta tanne tulisi taloja. Meidan mielesta tuo
olisi todella huono idea etta tanne tulisi kaavoitetut talon paikat. Toivomme ettd mielipiteitémme
kuunneltaisiin. T: (3 nimea ja iat poistettu) Matinmaelta Virkkulasta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE: Ks. mielipiteen 2.14 vastine.

2.16 Mielipide 2.16 (2 allekirjoittajaa)

Vaadin, etta Limingan kunnassa tehdyn Ruutikankaan - Liminganlahden osayleiskaavan rakennus-
paikkojen mitoitusperusteita muutetaan tilan 425-402-33-55 Ylikokko osalta, ja tilalle annetaan yksi
(1) uusi asuinrakennuksen rakennusoikeus.

PERUSTELUT

Limingan ja Lumijoen kunnat ovat Ruutikankaan - Liminganlahden osayleiskaavan "Osallistumis- ja
arviointisuunnitelmassa 23.11.2021" todenneet, ettd Rantakylan alue on maaseutumaista
ymparistoa, jota ei asemakaavoiteta. Mahdollinen lisdrakennusoikeus selvitetdan ja ratkaistaan
ematilaselvityksen perusteella. Ematilaselvityksessa on uuden asuinrakennuspaikan saamisen
mitoitus tehty liian tiukaksi tai ematilaselvitys on tehty puutteellisin tiedoin, koska uusia
rakennuspaikkoja on selvityksen mukaan tulossa Rantakylén alueelle vain 29 kappaletta.
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Omistamani tilan Ylikokko 33:55 (kantatilaselvityksessa alkuaan 425-402-33-25X) ja siita aikoinaan
erilleen maanmittaustoimituksessa (lohkominen tai halkominen) lohkotulla tilalla 425-402-33-49
Kangaskokko on kantatilaselvityksen mukaan yhteensa kolme (3) kappaletta "Potentiaalisia uusia
rakennuspaikkoja". Tilalla 425-402-33-55 Ylikokko ei kantatilaselvityksen mukaan ole "Nykyisia
rakennuspaikkoja", ja silla on yksi (1) "Laskennallinen rakennusoikeus", yksi (1) "Jaljella oleva
laskennallinen rakennusoikeus" ja ndin myds yksi (1)" Potentiaalinen uusi rakennusoikeus". Lopussa
on tilan 425-402-33- 25X Ylikokko "Total" kohdassa todettu kantatilalla olevan yksi "Potentiaalinen
uusi rakennusoikeus" joka on merkitty tilalle 425-402-33-49 Kangaskokko.

Tehdyn selvityksen mukaan kantatilasta 425-402-33-25X Ylikokko lohkottu tila 425-402- 33-42
Haatila on luettu vahentdvana rakennusoikeutena virheellisesti kokonaan vain omistamamme
nykyisen tilan 425-402-33-55 Ylikokko rakennusoikeudesta.

Taman muistutuksen liitteend on kantatilasta 425-402-33-25X Ylikokko lohkotun tilan 425- 402-33-
42 Haatila lohkomiskirja. Lohkomiskirjassa on kantatilan 425-402-33-25X Ylikokko omistajiksi
8.3.1956 merkitty nimi (poistettu tietosuojasyista) ja nimi (poistettu tietosuojasyista) ja nimi
(poistettu tietosuojasyista) ja nimi (poistettu tietosuojasyista). Lohkomiskirjan yhdistelmassa on
tilan 425-402-33-43 Ylikokko omistajiksi merkitty samat henkil6t, silla muutoksella, etta nimi
(poistettu tietosuojasyista) kuoltua on myyjana hanen jalkeen muodostunut perikunta. Tama
omistusoikeus osoittaa ne henkilét, jotka ovat yhdessa myyneet lohkotilan 425-402-33-42 Haatila.

Mybdhemmin on edella kerrottujen henkildiden yhteisomistus tilaan Ylikokko purettu, jonka mukaan
muodostettiin 3.3.1970 tilat 425-402-33-44 (nykyisin 425-402-33-49) Kangaskokko ja 425-402-33-
45 (nykyisin 425-402-33-55) Ylikokko. Tilajako on tehty palstojen pituussuuntaan, joka osoittaa
yhteisomistuksen olleen puoliksi kummallekin.

Koska tila 425-402-33-42 Haatila on myyty yhteisomistuksessa olevasta tilasta, ei kaytettya
rakennusoikeutta voi lukea vain toisen myohemmin syntyneen tilan myymaksi alueeksi.

Me allekirjoittaneet nimi (poistettu tietosuojasyistd) ja nimi (poistettu tietosuojasyista) olemme
ostaneet tilan 425-402-33-55 Ylikokko nimi (poistettu tietosuojasyista) ja nimi (poistettu
tietosuojasyista) pojalta nimi (poistettu tietosuojasyistd) ja nimi (poistettu tietosuojasyistd). Nain
olemme oikeutettuja siihen rakennusoikeuteen, joka tilalle 425- 402-33-55 Ylikokko kuuluu tehtyyn
kantatilaselvitykseen esittdmamme uusien asiakirjaselvitysten mukaan.

Lopuksi

Edelld olevien selvitysten mukaan katsomme, ettéd molemmille tiloille laskennallisesti tulevat
puolikkaat rakennusoikeudet tulee pyoristaa ylospain, antamalla molemmille tiloille yksi uusi
rakennusoikeus. Tata ei voi pitda kohtuuttomana, koska molempien tilojen rakennusoikeuslaskelmat
ylittavat reilusti yhden uuden rakennuspaikan tarvitsevan pinta- alamaaran.

Kun yksi uusi rakennusoikeus merkitaan laadittavaan osayleiskaavaan tilalle 425-402-33- 55
Ylikokko, toteutuu asiassa myds maanomistajien tasapuolinen kohtelu.

Mielipiteen mukana on ote lohkomiskirjasta ja maarekisteriotteita.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kéytettyjen mitoitusperusteiden mukaan emétilan 425-402-33-25X laskennallinen raken-
nusoikeus on 2 rakennuspaikkaa. Koska emétilan alueella on 1 olemassa oleva rakennus-
paikka, emétilan alueelle on mahdollista osoittaa yksi uusi rakennuspaikka. Koska kiin-
teisté 425-402-33-49 on emétilan alueella olevista kiinteistdisté pinta-alaltaan suurin,
emétilan jéljellé oleva rakennusoikeus tulee kohdistaa sille.

Kiinteiston 425-402-33-42 olemassa oleva rakennuspaikka on otettu huomioon koko
emétilan rakennusoikeuden suuruutta mééritettdesséd eiké sitd ole kohdistettu yksittéisiin
kiinteistbihin. Né&in ollen ko. olemassa oleva rakennuspaikka vaikuttaa vdhentdvdésti yhta
lailla myds kiinteiston 425-402-33-49 uuden rakennusoikeuden médéréén. Jotta emétilan
alueelle (esim. kiinteistolle 425-402-33-55) muodostuisi mielipiteessd pyydetty lisdraken-
nuspaikka, emédtilan pinta-alan tulisi olla yli 15 hehtaaria.

Emaétilaselvityksen alueella uusien rakennuspaikkojen méaaré perustuu emaétilaselvitykses-
sd hyvéksyttyihin mitoitusperusteisiin, joita ei ole syytd muuttaa. Laadittujen mitoituspe-
riaatteiden tavoitteena on ollut maanomistajien tasapuolinen kohtelu rakentamisolosuh-
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teet ja yhdyskuntarakenteellinen sijainti huomioiden. Emaétilaselvityksessd on huomioitu
emdtilalla jo kdytetty rakennusoikeus vuoden 1.7.1959 jdlkeen. Pohjavesialueen olemas-
sa olo on huomioitu myds mitoitusperusteissa.

Ks. Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava, Rantakyldn-Virkkulan alueen mitoitus-
periaatteet, 9.6.2022.

2.17 Mielipide 2.17

Ehdotan Ylikestilan tilan 37:25 talouskeskuksen, kaavamerkintd AM 54, aluetta laajennettavaksi
Liminganjoen toiselle puolelle, viljelemattomalle alalle, liitteena olevan kartan mukaisesti. Alalla on
vanha pajarakennus ja ala liittyy sillalla valittémasti pihapiiriin. Aikaisemmin alalla on ollut muitakin
talousrakennuksia.

Mielipiteen liitekartta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Tilan alueella oleva joen eteldpuoli on osoitettu kaavassa maatalousalueeksi (MT), mikéa
sallii maatalouteen liittyvan toiminnan. AM alueen laajentaminen joen eteldpuolelle ei ole
perusteltua, sillé jokivarressa tulee huolehtia ekologisen viherkéytévén jatkumista joen
suuntaisesti (ks. kaavamerkintd Ekologinen kdytéava).

2.18 Mielipide 2.18

1. Kiinteistdllad 425-404-6-18 Matturi on merkitty kaksi rakennuspaikkaa. Toinen rakennus ei ole
ollut asumiskaytdssa 30 vuoteen merkitty violetilla varilla (ei saa purkaa) Purku ei suunnitelmissa
mutta voiko tontille rakentaa uuden as.rak. vanhan pihapiirin ulkopuolelle. Ympardiva pelto on myés
omistuksessa. Jos ei niin voiko rakennuspaikan siirtaa jollekin muulle omistuksessa olevalle tilalle.

2. Tein kunnan kanssa maan vaihtokaupan 2019. Luovutin limingan kunnalle tilasta 425-404-1-19
Eskuri 14.76ha ja 425-404-6-17 Matturi 6.58ha pohjaveden nostoon ja kunnan virkistys ja ulkoilu
alueeksi. Sain tilalle kunnalta tilalta 425-402-49-46 Tornionkuntal?7.87ha pelto ja tie ja joutomaata.
Vaihto tehtiin ilman valirahaa. Kunta saa vaihdon johdosta rakennuspaikan. Minun oikeustajuun ei
mene etta yhteiskunnan kanssa tehty vaihto vie tilaloilta Eskuri ja Matturi rakennuspaikan. Olen
luovuttanut valtiolle seka soiden etta rantojen suojelualueiksi maita eikd nama ole rasittaneet
kantatilaa tuolla lailla. Olisiko tuossa pohdinnan paikka. Omistan tuon vaihdonkin jalkeen maita
virkistys ja ulkoilu alueella. En ole ollut koskaan vastaan ulkoilu ja hiihtoreittien rakentamislle.
Toivottavasti homma jatkuu.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Tilalle 425-404-6-18 kaavassa osoitetut rakennuspaikat ovat olemassa olevia, eivéat uu-
sia, joten niitd ei voi siirtdéd. Tilalla 425-404-6-18 on siis maanomittauslaitoksen rekiste-
reissé (kartta-aineisto) kaksi olemassa olevaa asuinrakennusta, eikd emétilaselvityksen
perusteella tilalle voida osoittaa lisdd rakennusoikeutta.

Tilaa 425-402-49-46 ei I6ydy ajantasaisesta maastotietoaineistosta.
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2.19 Mielipide 2.19 (2 allekirjoittajaa)

Rantakyla-Virkkulan rajalla sijaitsevan Kurranperan metséat ja rameet ovat hyvin monimuotoisia
luonnoltaan. Yleisesti Limingan kunnan ldnsiosissa eli taajaman, vt8:n ja Lumijoen valiselld alueella
ojittamattomia suokohteita on hyvin niukasti. Kohteet ovat pienia, kosteita suopainanteita, jotka
ovat merkittdvia niin luonnon kuin maisemankin kannalta. Nadma suokohteet ja niiden reunojen
vaihettumisalueet ovat tarkeitd monien suo- ja metsélajien kannalta esim. pyy ja hémoétiainen.

Direktiivilajisto ja niiden huomioiminen

Luonnonsuojelulain (9/2023) 78 §:n mukaan luontodirektiivin liitteessa IV a mainitut eldinlajit ovat
tiukkaa suojelua edellyttavia elidlajeja, joihin kuuluvien yksildiden lisaantymis- tai levahdyspaikkoja
ei saa havittaa eika heikentaa.

Luontodirektiivin liitteen IV lajien tiukka suojelu ja erityisesti liitteen IV (a) eldinlajien lisadntymis- ja
levahdyspaikkojen havittamis- ja heikentamiskielto tulevat usein esille erilaisen ymparistéa
muuttavan toiminnan ja sellaisen suunnittelun yhteydessa. Kaavaluonnoksen tausta-aineistoiksi
laaditut selvitykset eivat anna luotettavaa kuvaa direktiivilajien elinalueista, ja selvitysten hyvin
niukka tyémaara suhteessa kaava-alueen laajuuteen huomioiden tama on vaistamatta tulos.
Pelkastdan Kurranperaltd on havaintoja EU:n luontodirektiivi IV liitteen lajeista: ilves (saannoéllises-
ti), susi, koivuhiiri, pohjanlepakko ja viitasammakko. Viitasammakot lisdantyvat Kurranperalla
Metsakeskuksen kaivamilla vesiensuojelukosteikoilla. Kurranperan ja Virkkulan valisella alueella on
usein havaintoja pohjanlepakoista, ja Kurralla on havaittu jopa viisi yhta aikaa saalistavaa
pohjanlepakkoa, mika viittaa vahvasti yhdyskuntaan. Kaavoitusta varten laaditun luontoselvityksen
tiedot ja analysointi lepakoiden elinymparistdista on olematon ja selvitykset taysin tekematta.

Uhanalainen, silméllapidettava ja harvalukuinen lajisto sekd luonnon monimuotoisuus
Luonnonsuojelulain (9/2023) 76 §:n mukaisesti viranomaisten on otettava uhanalaiset elidlajit
huomioon kaavoitusta koskevassa paatoksenteossa.

Suovenhokas on pieni ydperhoslaji, joka on luokiteltu Suomen uhanalaisarvioinnissa erittdin
uhanalaiseksi (EN), ja se on myds yksi Suomen kansainvalisista vastuulajeista. Suovenhokkaasta on
havaintoja Kurranjarven lahirameilta. Isoristihamahakki, josta on alle sata havaintoa Suomesta,
I6ydettiin Kurranperalta 11.9.2019. Kurranperan lajimaara suurperhosten osalta on talla hetkella
343 lajia, joista 44 paivaperhosta.

Lintulajeista Kurranperan alueella pesivina (pesimavarmuusindeksi 7-8) ovat mm. silmallapidettavat
(NT) kanahaukka, helmipdllé, narhi, taivaanvuohi, vastarakki ja vaarantuneista (VU) haarapaasky,
varpuspoéllo, toéyhtétiainen, pyy ja erittain uhanalaisista (EN) hémdétiainen. Lisaksi lahistélla pesii
erittdin uhanalainen (EN) huuhkaja. Kurranperaltd on havaintoja 116 lintulajista.

Kaikki havainnot sijoittuvat 1 km x 1 km alueelle.

Kaavan vaikutukset

Yleiskaavoitus on hyvin toteutettuna tarpeellinen ja hyva maankaytén suunnittelun yhteensovittami-
sen valine. Ndina paivina maankaytén suunnittelussa korostuvat useat huomioitavat asiat, joista ei
vahaisimpana ilmastomuutos ja luontokadon torjunta. Jokainen kunta osaltaan voi vaikuttaa
hiilidioksidipaastoéihin ja biodiversiteetin sdadastamiseen pienilla ja suuremmilla asioilla nimenomaan
kaavoituksen kautta.

Nyt tarkasteltavana olevan yleiskaavaluonnoksen selvitysaineistoista puuttuu pateva ja perusteltu
direktiivilajiston elinymparistdjen toteaminen, johon osaltaan liittyy yleiskaavatasollakin riittavat
lajistoselvitykset. Direktiivilajien osalta kaavan valmisteluaineisto ei ole vakuuttavaa ja jattaa
epavarmuuksia maankayttéa muuttavien toimintojen (ml. uudet rakennuspaikat) osoittamisen
haitattomuudesta.

Mielipide ottaa kantaa vain Rantakyla-Virkkulan valisella alueella sijaitsevan Kurranperan osalta
kaavassa osoitettuihin toimintoihin. Uudisrakentamista Kurrantien varteen ei tule sallia, silld metsien
kaataminen ja kivennaismaiden maanotto tuoreilla ja kuivahkoilla kangasmailla lisaa hiilidioksidi-
paastdja seka rakentamisen ettd asumisen aikana. Luonnon monimuotoisuus heikkenee alueella,
jolla on todistetusti runsaammin luotoarvoja ja lajiston pienia, mutta merkittavia elinymparistéja.

Kurrantien kaytté on jo nykyisilla asukkaiden ja virkistyskayttajien automaarilla aarirajoilla. Mikali
uutta asutusta tulee, tien kunnossapito vaatii lisaa resursseja. Kurrantie vaatii uran leventamista,
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mikali liikennemaarat kasvavat kapealla tiella. Tien levennys ja uudisrakentaminen vaarantaa
metsdlain madritelman mukaisina arvokkaiksi todettuja elinymparistdja Kurrantien varressa.
Pohjavesialueen olosuhteet huomioiden uusilla rakennuspaikoilla tulisi olla liitynta kunnalliseen
viemariverkostoon, jota ilman rakennuspaikkoja ei tulisi osoittaa. Téma on ristiriidassa kaavan muun
pv-aluetta huomioivien maaraysten ja kaavan perusteluissa esitettyjen huolien kanssa.

Kurranperan perhoslajisto

Uhanalaisuusindeksilld varustetut perhoslajit tai maakunnallisesti uudet on havaittu Kurranperalla
(alue 0,5 km x 0,5 km) vuosien 2018-2023 aikana. Kunkin lajin ensimmainen havaintokerta on
merkitty paivamaaralla.

Rahkahopeatapla NT, 14.6.2020

Muurainhopeatdpld NT 2.6.2021

Metsapapurikko NT, 13.6.2020

Keltaniittyperhonen NT 22.6.2020
Ramekylmaperhonen NT, 10.6.2020

Suonokiperhonen NT 2.6.2019 (joka 2. vuosi tavataan)
Metsdakenttamittari NT 3.6.2020

Metsdpohjamittari VU 16.7.2020

Kivimittari NT 14.8.2020

Pohjanliuskamittari VU 22.6.2020

Pakkasmittari 10.10. 2020 (maakunnan 3. havainto)
Naavamittari NT 27.7.2020

Pohjanrengasmittari NT 29.6.2020

Haivanirkko (vuonna 2018 maakunnan 1. havainto ja vuonna 2021, 2022 ja 2023 ha-
vainnot)

Pikkutupsukas NT 27.7.2019

Isolahoydkkdnen 15.7.2020 (maakunnan 1.havainto)
Loimuyodkkénen NT 4.9.2020

Mesimaaydkkdnen NT 1.8.2020

Suovenhokas EN 29.6.2021

Munkkiy6kkénen maakunnan 1. havainto 20.6.2023
Aaltoritariyokkdénen maakunnan 2. havainto 12.8.2023

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Yleiskaavassa laaditaan yleiskaavatasoiset luontoselvitykset, jotka on kohdennettu aluei-
denkdéyttdlain 9 §:n mukaisesti niin, ettd voidaan arvioida laadittavan kaavan merkittdvéat
vaikutukset. Linnustoselvityksia on tdydennetty Tiira-aineistolla ja maastotarkasteluilla
maastokaudella 2023 (Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava — luontoselvitysten
tdydennysten jalkeiset lisdselvitykset, Ramboll Finland Oy, 14.2.2024).

Kaavan vaikutusarviointia on tarkennettu lisdselvityksen perusteella.

Kurrantien varrella on nykyisin 6 asuintaloa. Emétilaselvityksen perusteella Kurrantien
varteen nykyisen asutuksen lomaan on osoitettu 3 uutta pihapiiria liséd. Uuden asutuksen
on katsottu ja arvioitu jaavéan riittdvéan etaalle Idhiympéristén suojeltavista luontoarvoista.

2.20 Mielipide 2.20

Kiinteistélle nro 425-403-11 on merkitty vain yksi rakennuspaikka. Limingan kunnan rakennusarkki-
tehti on aikanaan osoittanut nykyisen rakennuksen paikan niin, etta kiinteistdlle voidaan
mydhemmin osoittaa vield kaksi muuta omakotitalon rakennuspaikkaa. Pyyddn lisdamaan nama
kaksi rakennuspaikkaa osayleiskaavaan. Viereisten kiinteistéjen huomattavasti pienemmillekin
tonteille on mydnnetty rakennuspaikat.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Mielipiteesséa tarkoittaneen tilaa 425-403-1-11.

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan uudet rakennuspaikat perustuvat Rantaky-
lén-Virkkulan alueella kaavatydn taustaksi laadittuun emétilaselvitykseen, eikéd kaava-
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tyéssd voida maanomistajien tasapuolisen kohtelun vuoksi huomioida aiempia pohdintoja
rakennuspaikoista.

Emaétilaselvityksen alueella uusien rakennuspaikkojen méaré perustuu emaétilaselvitykses-
sa hyvdéksyttyihin mitoitusperusteisiin, joita ei ole syytd muuttaa. Laadittujen mitoituspe-
riaatteiden tavoitteena on ollut maanomistajien tasapuolinen kohtelu rakentamisolosuh-
teet ja yhdyskuntarakenteellinen sijainti huomioiden. Emétilaselvityksessé on huomioitu
emadtilalla jo kdytetty rakennusoikeus vuoden 1.7.1959 jdlkeen. Ks. Ruutikankaan-
Liminganlahden osayleiskaava, Rantakylén-Virkkulan alueen mitoitusperiaatteet,
9.6.2022.

2.21 Mielipide 2.21

Huomautus 1.
Sillankorvan kantatilalle (emaétilalle) ei ole merkitty yhtadn rakennuspaikkaa (A-1 asuntoaluetta).
Sillankorvan kantatila on alkujaan ollut Tossavan kantatila, joka 1960-luvulla jaettiin kahteen osaan:

1. Viljelysmaat saivat nimen Sillankorva, joka on tilan alkuperainen nimi, Rek.nro: 425-404-34-0.
Nykyinen omistaja (nimi poistettu). Tilaan liitetty myds metsépalsta. Tilan pinta-ala n 65 ha.
Lainhuuto suoritettu 8.4.1994.

2. Metsapalsta sai nimen Tossava (425-404-2-21) omistaja (nimi poistettu) (omistaja on nahtavasti
muuttunut sukupolven vaihdon yhteydessa).

Sillankorvan rakennuspaikalta (Tossavan tila) purettiin asuinrakennus ja maatilarakennukset, kun
Lumijoen tie oikaistiin Niemeldan mutkan kohdalta ja tielinjaus meni suoraan asuinrakennuksen
kohdalta. Maanmittaustoimisto ilmoitti silloin, ettd tilan rakennukset voidaan rakentaa muualle tilan
maille. Rakennuspaikka tulisi merkita Lumijoentien pohjoispuolelle, peltotien mutkaan n. 200 m
Lumijoen tiesta.

Huomautus 2.

Sillankorvan tilan erilliselld metsapalstalla on vapaa-ajan mdkki ja sauna, jotka ovat perheen
kaytossa. Mokin rakennuslupa on myodnnetty 1972 ja saunarakennuksen rakennuslupa 1974. Mokin
nimi on Sattuma ja omistaja Kai Pietild. Tama tulee merkita kaavoitussuunnitelmaan rakennuspaik-
kana.

Kaavoitusmenetelma:

Kaavoituksen tulee perustun tasapuolisuuteet eri maanomistajien tilojen osalle. Yksityisella
maanomistuksella on Suomen Perustuslain mukaan omaisuuden suoja ja omistajan oikeusturva.
Tasapuolisuus ei toteudu kun Sillankorvan tilalle ei ole merkitty yhtdan rakennus-paikkaa vaikka
Teidan omissa ohjeissa 15 - 30 hehtaarin ematilalle kuuluu vahintaan kolme rakennuspaikkaa.

Huomautus 3.
Muu kulttuuriperintdkohde: kaavaehdotukseen merkitty S33 Tossava, joka ei ole vanhan
Tossava-tilan (Sillankorva nykyisin) kohdalla. Muitakin virheita tassa kohdassa |6ytyy.

Huomautus 4

Viimeisten 60 vuoden aikana on Virkkulan ranta-alueille raivattu viljelysmaata yli 100 ha, taman
on mahdollistanut maannousema. Maannousemaa on edelleen eika tanaan voida arvioida miten
paljon yksityisille maille raivataan tulevina vuosikymmenina viljelysmaata. Kaavoitus ei voi
rajoittaa yksityisen maan raivausta viljelykseen.

Mielipiteessa on myos liitekartta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kéytettyjen mitoitusperusteiden mukaan emaétilan 425-404-2-6X laskennallinen raken-
nusoikeus on 2 rakennuspaikkaa. Koska emétilan alueella on 1 olemassa oleva rakennus-
paikka, emétilan alueelle on mahdollista osoittaa yksi uusi rakennuspaikka. Se on osoitet-
tu kiinteistélle 425-404-2-21, joka on selvitysalueella muunnetulta pinta-alaltaan suurin
kiinteisté.
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2.22

Kiinteistolla 425-404-34-0 oleva lomarakennuspaikka Kurrankankaan luoteiskulmalla on
merkitty kaavaehdotustydstésséa kaavaan loma-asumisen rakennuspaikkana. N&in ollen
kiinteistolle 425-404-34-0 ei ole tarpeen osoittaa uutta rakennuspaikkaa Lumijoentien
pohjoispuolelle silld perusteella, ettd vanha tilakeskus on aikanaan purettu tien rakenta-
misen vuoksi. Ko. oleva vapaa-ajan rakennuspaikka oli jaényt pois kaavaluonnoksesta
koska se nadyttdd maastokartta-aineistossa maa- ja metsétalousrakentamiselta. Raken-
nuksilla on kuitenkin mielipiteessé todetun mukaisesti rakennusluvat, ja asia on siis kor-
Jattu kaavaehdotukseen.

Emétilaselvityksen alueella uusien rakennuspaikkojen mééra perustuu emétilaselvitykses-
sd hyvdaksyttyihin mitoitusperusteisiin, joita ei ole syytd muuttaa. Laadittujen mitoituspe-
riaatteiden tavoitteena on ollut maanomistajien tasapuolinen kohtelu rakentamisolosuh-
teet ja yhdyskuntarakenteellinen sijainti huomioiden. Emaétilaselvityksessd on huomioitu
emdétilalla jo kdytetty rakennusoikeus vuoden 1.7.1959 jélkeen. Pohjavesialueen olemas-
sa olo on huomioitu myds mitoitusperusteissa.

Ks. Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava, Rantakyldn-Virkkulan alueen mitoitus-
periaatteet, 9.6.2022.

Vanhoja talonpaikkoja (kuten esim. Tossava) ei ole osoitettu ehdotusvaiheen kaavakartal-
la, vaan niiden osalta on menetelty kuten Pohjois-Pohjanmaan museo on lausunnossaan
ohjeistanut. Vanhojen talopaikkojen sijainnit perustuvat museoviraston aineistoihin.

Liminganlahden ranta-alue on laajasti suojelualuetta (SL), jossa ei saa toteuttaa sellaisia
toimenpiteitsd, jotka saattavat vaarantaa alueen suojeluarvon. Rantavybhykkeen suojelu-
alueet ovat laajasti myds Natura 2000 -alueita, joita koskee luonnonsuojelulain 34 §: Na-
tura 2000 -verkostoon kuuluvan alueen suojelun perusteena olevia luonnonarvoja ei saa

merkittdvéasti heikentda.

Mielipide 2.22

Huomautus Ruutikangas-Liminganlahden osayleiskaavaan koskien kantatilaa 425-404-8-8X
NIEMELA. Osoitteessa Lumijoentie 59b, 425-404-8-38 NIEMELA (AM-alue) on jaanyt huomiomatta
toinen nykyinen asuinpaikka, joka on rakennettu 1920.

Tilalla 425-404-8-31 SAAVUTUS ei ole asuinrakennusta, ko. kiinteistdlla on vain maataloutta tukevia
rakennuksia. Mielestdmme kyseinen asuinpaikka merkinta kuuluu kantatilaan. Kerran se on jo
muodostettu, siirretdan se kiinteistoén 425-404-8-38 (viereinen M-1 alue).

Lisdksi katsomme ettd edella mainitulla kiinteistolla 425-404-8-31 SAAVUTUS oleva AT-2 merkinta
tulisi laajentaa ympaérilla oleville kiinteistdille 425-404-8-38 NIEMELA ja 425-403-1-36 ALANKO.
Joilta poistuisi talléin M-1 ja MT merkinnat.

2.23

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Maastotietoaineistossa ko. osoitteessa tilalla 425-404-8-38 sijaitsee vain yksi asuinraken-
nus, eli yksi rakennuspaikka. Kunnan rekistereista kdy ilmi, ettd vuonna 1920 valmistunut
asuinrakennus on hylétty rénsistymisen takia ja korvattu uudella, jolloin palstalla on vain
yksi asuinrakennus ja rakennuspaikka.

Emaétilaselvityksen alueella olemassa olevat rakennuspaikat eivat ole vélttaméttd asumi-
sen rakennuspaikkoja, vaan selvityksessé on huomioitu mydés loma-asuminen ja muut ra-
kentuneet tilat. Eli myés tila 8:31 on oleva rakennuspaikka.

Koska tilat 8:38 ja 1:36 eivat ole rakennuspaikkoja, ei AT-aluetta ole perusteita laajentaa
niille. M-1 ja MT-alueilla sallitaan toimintaan liittyva rakentaminen.

Mielipide 2.23

Omistan osayleiskaavan alueella Virkkulassa kiinteistén Sillanpieli 425-404-2-28. Kiinteistd on
merkitty luonnoksessa M-1 alueeksi. Virkkulassa lahialuille on merkitty uusia mahdollisia
asuinrakennuspaikkoja 12 kpl, osa metsaalueille. Niistd puolet yhtenaisille metsaalueille.
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Omistamalleni kiinteistolle ei ole merkitty asuinrakennusoikeutta, vaikka se sijaitsee viereiselle
ematilalle (Vesala) rakennettujen viiden talon ja maantien valissa.

Huomautan, etta Virkkulassa on kaikille muille ematiloille rakennettu aikaisemmin tai on myénnetty
luvat kantatilamaarittelyn rajoituksen voimassa ollessa lukuun ottamatta Sillankorvan ematilaa.
Aikanaan tilan talouskeskus jouduttiin purkamaan Liminka - Lumijoki maantien oikaisun
(Niemelanmutka) yhteydessa. Sillankorvan kantatilalle 425-404-34-0 ei ole rakennettu yhtaan
asuinrakennusta, eika muutakaan rakennusta, ainakaan 100 vuoteen.

Osayleiskaavan selostuksessa on esitetty seuraavaa:

Keskeista uusien haja-asutusalueen rakennuspaikkojen ohjaamisessa on samassa asemassa olevien
maanomistajien yhdenvertainen kohtelu, yhdyskuntarakenteen ja -toimintojen jarkeva kehittédminen
sekd ymparistdarvot. (Kohta 4.1.5 Kaavaselostus). Kullekin nykyiselle tilalle on maaritetty ematila ja
tarkastelun leikkausvuosi on 1959.

Selvityksessa maaritellyt mitoitusvydhykkeet: Ydinkylaalueet tarkeimpien maisemapeltojen
ulkopuolella. Alueet tukeutuvat nykyiseen rakenteeseen ja viemariverkostoon. Rakentaminen ei
hdiritse maisemallisia arvoja. Ematilaselvityksen alueella osoitetut uudet rakennuspaikat on pyritty
sijoittamaan osaksi jo rakennettua ymparistéa tai olevan puuston suojiin, niin ettei uusi rakentami-
nen korostuisi lilkaa maisemassa maisemapeltojen yli. (8.1.4 Vaikutukset maisemaan ja
taajamakuvaan).

Kiinteistoni oli aikanaan peltoa. Istutettu koivulle noin 25 vuotta sitten. Siten mahdollinen
asuinrakennus tulisi olemaan puuston suojassa ja osana jo rakennettua ympadristdd. Mainittakoon
edelliseen viitaten, ettd vesijohto ja sahkdlinja on jo omistamallani kiinteistélla seka viemari aivan
rajan toisella puolella. Samoin tieyhteys Vesalankujaan on olemassa. Hoidan omaa kiinteistdani
hoitotarpeen mukaisesti. Kiinteistoni sijaitsee karjatilan ohjeellisen suoja-alueen (kaavaselostus:
merkinta on informatiivinen ja ohjeellinen) sisalla raja-alueella. Huomattakoon, etta kyseisella
suoja-alueella on jo 12 asuinrakennusta, joista osa on rakennettu nykyisen laajuisen karjatilan
aikana.

Osayleiskaavan selostuksessa on esitetty seuraavaa:

Ekologiset kaytavat:

Ekologisia yhteyksia kangasmetsaalueen ja peltoalueen pohjoispuolisten lehtometsien valilla on
kaava-alueella vahan, joten etenkin Virkkulanojan ja sen rantametsien merkitys korostuu.

Virkkulanojan ja Liminganjoen seka niiden puustoisten rantavythykkeiden arvioidaan olevan
ekologisia kaytavia vesi- ja metsaelaimille alueen eteldosien kangasmetsien ja Liminganlahden
lehtometsien ja luhtien valissa. Metsaelaimet eivat yleensa viihdy laajoilla avoimilla peltoalueilla,
vaan liikkuvat mieluummin metsaisten alueiden suojissa. Seka Virkkulanojan etta Liminganjoen
ranta-alueella on puuttomia osia, joilla pelto tai niitty rajoittuu valittémasti puroon/ojaan. Ekologisen
kdytavan kaavamerkinndassa on annettu suositus suojapuuston mahdollistamisesta virtavesien
puuttomilla osuuksilla, mika vahentaisi puuttumien osuuksien estevaikutusta metsaeldinten
liikkumiselle ekologista kaytavaa pitkin.

Virkkulanojan ei ole havaittu vajaan 70 vuotisen seurannan (ei arvio vaan paikallisten henkildiden
seurantaa) perusteella mitenkaan erityinen ekologinen kaytava. Ojassa on havaittu sorsaemon
vievan poikasiaan merelle pain. Samoin joskus on saukko kulkenut ojan vartta pitkin. Virkkulanojan
kohdalla ei ole tapahtunut kauriiden liikenneonnettomuuksia. Kauriit ja hirvet kulkevat peltoaluille,
joissa autot on niihin (kauriit) térmanneet.

Huomattakoon myds, ettd naapuriin jo rakennettujen talojen pihat ulottuvat ojaan saakka, josta on
puut poistettu. Metsén ja Kivimaen talon valilld ojan varrella ei ole merkittavaa suojapuustoa.

Osayleiskaavan selostuksessa on esitetty seuraavaa:
8.1.14 Sosiaaliset vaikutukset

Rantakylan ja Virkkulan alueet ovat suosittuja ja haluttuja asumisen aluetta, jonne maanomistajat
todenndkdisesti haluaisivat enemman rakennuspaikkoja kuin mita ematilaselvityksen perusteella
sinne voidaan osoittaa. Uusien rakennuspaikkojen vahainen maara Rantakylan ja Virkkulan alueella
voi aiheuttaa tyytymattdmyytta kaavaa kohtaan. Tarkean pohjavesialueen suojelu seka valtakunnal-
lisesti arvokkaan peltolakeuden sailyminen ovat kuitenkin yksiselitteisia ja selkeita rakentamista
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rajoittavia tekijoita. Kiinteistdni ei ole em. pohjavesialueella eikda mydskaan puustoisena peltoaluet-
ta.

Vaadin, etta kiinteistélleni merkitddan osayleiskaavassa rakennusoikeus asuinrakennukselle
kaavaselostuksessa esitetyn maanomistajien yhdenvertaisen kohtelun mukaisesti.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Emaétilaselvityksen alueella uusien rakennuspaikkojen mééra perustuu emaéatilaselvitykses-
sd hyvdaksyttyihin mitoitusperusteisiin, joita ei ole syytd muuttaa. Laadittujen mitoituspe-
riaatteiden tavoitteena on ollut maanomistajien tasapuolinen kohtelu rakentamisolosuh-
teet ja yhdyskuntarakenteellinen sijainti huomioiden. Emaétilaselvityksessd on huomioitu
emétilalla jo kéytetty rakennusoikeus vuoden 1.7.1959 jélkeen. Ks. Ruutikankaan-
Liminganlahden osayleiskaava, Rantakyldn-Virkkulan alueen mitoitusperiaatteet,
9.6.2022.

Kéytettyjen mitoitusperusteiden mukaan emétilan 425-404-2-6X laskennallinen raken-
nusoikeus on 2 rakennuspaikkaa. Koska emétilan alueella on 1 olemassa oleva rakennus-
paikka, emdétilan alueelle on mahdollista osoittaa yksi uusi rakennuspaikka. Se on osoitet-
tu kiinteistélle 425-404-2-21, joka on selvitysalueella muunnetulta pinta-alaltaan suurin
kiinteistd. Kiinteistén 425-404-2-28 alueelle ei emétilaselvityksen perusteella muodostu
rakennusoikeutta.

2.24 Mielipide 2.24 (+ 9 muuta nimead)

Limingan kunnan kaavoitusta ohjaavat Maakuntakaava sekd Oulun seudun yleiskaava 2020. Ne ovat
ohjeena laadittaessa ja muutettaessa kunnan omaa yleis- ja asemakaavaa. Lisdksi kaavoituksen
laatimista ohjaa myds Valtakunnalliset alueidenkdyttétavoitteet (VAT). Kunnan kaavoituksen ja
maanhankinnan periaatteiden mukaan rakentamislinjaukset on myds maaritelty kunnan Rakennus-
jarjestyksessa 01.03.2017.

Maakuntakaava ohjaa luvussa 3.2.2. Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaasta rakennetus-
ta kulttuuriymparistdsta. Sen mukaan alueiden kaytén suunnittelussa tulee edistaa kulttuuriymparis-
ton valtakunnallisten sekd maakunnallisten arvojen sdilymista. Yksityiskohtaisemmassa kaavoituk-
sessa on otettava huomioon rakennettujen kulttuuriymparistdjen ominaispiirteet ja kokonaisuudet.
Erityisesti ohjataan kiinnittdmaan huomiota RKY 2009 inventoinnissa seka Pohjois-Pohjanmaan
rakennettu kulttuuriymparistd 2015 -selvityksessa kirjattuihin arvoihin ja ominaispiirteisiin.
Valtakunnallisesti arvokasta rakennettua kulttuuriymparistéa edustavat alueet ja kohteet antavat
ajallisesti, alueellisesti seka kohdetyypeittdin monipuolisen kokonaiskuvan maamme rakennetun
ymparistdn historiasta ja kehityksesta. (2. vaihemaakuntakaava)

Myds Oulun seudun yleiskaava 2020 ohjaa valtakunnallisissa tavoitteissaan alueiden suunnittelussa
ja kaytdssa edistamaan kulttuuri- ja luonnonarvojen sailymista. On otettava huomioon mm.
maisema-alueiden kokonaisuudet ja ominaislaatu. Erityispiirteita, kuten avoimien peltoalueiden
sailymista arvokkailla maisema-alueilla, tulee vaalia. Maakunnallisissa tavoitteissa ohjataan
kehittdmaan asuin- ja elinymparistéa alueen kulttuuriperinteen pohjalta. Yleiskaavassa valtakunnal-
lisesti, maakunnallisesti ja seudullisesti arvokkaat kulttuurihistorialliset alueet ja kohteet on osoitettu
suojelukohteina. (Oulun seudun yleiskaava 2020)

Samoin Valtakunnallisissa alueidenkayttétavoitteissa (VAT) ohjeistetaan alueidenkaytdssa
tunnistamaan viranomaisten laatimien inventointien valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita ja
valtakunnallisesti merkittavia rakennettuja kulttuuriymparistdja seka ottamaan huomioon niiden
arvojen turvaaminen. Kulttuuri- ja luonnonperintdéa koskevien erityistavoitteiden mukaan
alueidenkdytdssa on varmistettava, ettd valtakunnallisesti merkittavat kulttuuriymparistéjen ja
luonnonperinnén arvot sailyvat. Alueidenkaytdon suunnittelun lahtokohtana otetaan huomioon
viranomaisten laatimat valtakunnalliset inventoinnit. N&illa alueilla alueidenkaytén on sovelluttava
niiden historialliseen kehitykseen. (Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet)

My6s Limingan Rakennusjarjestyksen maarayksilla pyritddn mm. kulttuuri- ja luonnonarvojen
huomioon ottamiseen. Maaraysten tehtdavana on mm. mahdollistaa omaleimaisuuden sailyminen.
Rakennusjarjestyksen kohdassa IV (Yleisia koko kuntaa koskevia rakentamismaarayksia) on 11 §,
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jossa maadratdan rakennusten sopeuttamisesta ympadristéon. Maarayksen mukaan rakennettaessa
valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaaseen kulttuuriympdristdon tai maisema-alueelle,
tulee rakentamisen vaikutukset maisemaan ja olevaan rakennuskantaan selvittaa erityisen
huolellisesti. (Limingan Rakennusjarjestys 01.03.2017)

Limingan kunnan uusi kaavoitusehdotus koskee osaltaan kirkkoa ja sen pohjoispuolta. Limingan
kaavoituksessa ohjataan kiinnittdmaan huomiota viranomaisten laatimiin inventointeihin.
Viranomaisten inventoinnin mukaan téma kirkon alue kuuluu valtakunnallisesti arvokkaaseen
kulttuuriymparisté6n (RKY 2009). Tahan alueeseen kuuluvat mm. valtakunnallisesti merkittava
Puodinmaen pihapiiri, maakunnallisesti merkittdvat Ranta-Hirvelan, Hirveldn seka Maki-Hirvelan
pihapiirit (RKY 2009). Kyseinen alue sijaitsee lisaksi valtakunnallisesti arvokkaalla Limingan
lakeuden maisema-alueella. Kirkon aluetta kuvaillaan nain: Kirkonmaki liittyy peltomaisemaan, jota
reunustavat vanhoilla alkuperaisillad paikoillaan sailyneiden maatilojen muodostama kokonaisuus ja
sita halkovat vain historialliselle viljelymaisemalle ja sen mittakaavalle alisteiset hiekkatiet. (RKY
2009, Pohjois-Pohjanmaan rakennettu kulttuuriymparisté 2015)

My6s Oulun seudun yleiskaavakartassa 2.2. Kirkko ja tapuli, Puodinmaki, Ranta-Hirvela, Hirvela ja
Maki-Hirvela ovat merkittyina kulttuurihistoriallisesti merkittaviksi kohteiksi, joita ei saa ilman
pakottavaa syyta purkaa ja joiden ymparistd on sailytettava.

Limingan uudessa kaavoitusehdotuksessa kirkon pohjoispuolta koskeva osa tulisi levittaytymaan
talle valtakunnallisesti arvokkaalle kulttuuriymparistolle ja maisema-alueelle. Kaavaehdotuksessa
uusia asutusalueita tulisi kirkon ndakymaalueelle, jokaisen vanhan kantatilan (Puodinméaki, Ranta-
Hirveld seka Hirveld) valiin seka viereen. Nama uudet asutusalueet rikkoisivat tdman valtakunnalli-
sesti merkittavan kulttuuriymparistén levittdytymalld vanhojen kantatilojen valeihin ja muuttamalla
samalla alueelle tyypillisen kantatilojen reunustaman peltovydhykkeen. Taté avointa peltoaluetta
rikkomaan rakentuisi lisaksi pyoratie. Avoin nakyma kirkolta muuttuisi huomattavasti, kun uudet
asutusalueet sulauttaisivat itseensa vanhat kantatilat ja alueelle omaleimainen avoin ja sen
historiasta kertova peltondkyma muuttuisi. Nain ollen tama valtakunnallisesti merkittavaksi
maaritelty kulttuuriymparisté tulisi katoamaan.

Limingan kunnan aikaisemmassa kaavoituksessa asia on huomioitu. Esimerkiksi Kirkonrannan
asemakaavaa laatiessa, alueen sijoittuminen tdlle valtakunnallisesti merkittavaan rakennettuun
kulttuuriymparistéon on vaikuttanut suunnitteluratkaisuun merkittavasti, kuten asemakaavassa
mainitaan. Alueen muutosta pienentdmaan tontit sijoitettiin maisemaa mukailevasti Liminganjoen
varteen, alueelle, jolta ei avaudu nakymia kirkolle. Lisaksi pellot pyrittiin sailyttamaan mahdollisim-
man laajana kokonaisuutena. Nain arvokaskirkkondkyma ja maisema-alue saatiin sailytettya.

Myds Kotirannan asemakaavassa asia on huomioitu ja alue rajautuukin lounaisosastaan ennen
Puodinmden, Ranta-Hirveldn seka Hirvelan ja Maki-Hirveldn talojen kulttuurillisesti merkittavia
rakennusryhmia, kuten asemakaavassa erikseen mainitaan. Itse alueella ei sijaitse valtakunnallises-
ti, maakunnallisesti tai paikallisesti merkittavia rakennettuja kulttuuriymparistoja. Asemakaavassa
on kuitenkin erikseen maininta alueen hienoisesta vaikutuksesta naihin kantatiloihin, mutta
rakentamisen nakyvyyden ko. pihapiireihin katsotaan olevan rajallinen.

Uudessa kaavaehdotuksessa ihmetysta herattaa, miksi aikaisemmin niin tarkeana pidettya kirkon
kulttuurihistoriallis- ja maisema-alueen sailymista ei koeta enaa tarkedksi. Kaavaehdotuksessa
kirkon pohjoisalue tulisi muuttumaan huomattavasti, sen ominaispiirteet katoaisivat, kantatilojen
rajaama peltonakyma kirkonmaelta muuttuisi tdysin ja valtakunnallisesti merkittava rakennettu
kulttuurialue seka maisema-alue menettaisivat ominaispiirteensa ja arvonsa. Nama seikat sotivat
Limingan kunnan kaavoituksen periaatteita vastaan ja kunta ei tdlla kirkonmaen pohjoispuolen
kaavoituksellaan noudata kaavoitusohjeitaan.

Kirkolta avautuisi suora ndkyma alle merkittyihin asutusalueisiin. Myds kaavaehdotukseen
luonnosteltu hiekkatie/polku kulkisi suoraan kahden kulttuurihistoriallisen kantatilan (Ranta-Hirvela
ja Hirveld) lavitse ja rikkoisi perinteisen kirkkomaiseman talta peltoalueelta. Alla nékyvéassa
kaavaehdotuksessa nakyy myds uusien alueiden sijoittuminen talle valtakunnallisesti merkittavalle
kulttuurihistorialliselle alueelle. Nykysellaan kirkolta nakyvat historiaansa kertovat kolme kumpua,
aikoinaan saaria, joissa on vield osittain sailyneitd 1810-1870- luvuilta peraisin olevia pihapiireja:
Puodinméaki, Ranta-Hirvela ja Maki-Hirveld, joka on Limingan vanhin sukutalo, vuodesta 1591 asti.
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(liminka.fi, kulttuuripolku). Kaavaehdotuksessa uudet asutusalueet on sijoitettu rikkomaan naiden
kantatilojen muodostama kulttuurihistoriallisesti arvokas alue.

Ndkemyksemme mukaan tdma kulttuurihistoriallisesti merkittava alue tulee pitdd ennallaan ja tata
aluetta rikkomaan suunnitellut asutusalueet ja kulkuvaylat tulee poistaa.

Kulttuurihistoriallisen nékemyksen liséksi myds logistiselta kannalta heraa kysymys naiden kirkon
pohjoispuolella olevien alueiden osalta. Kulku on ehdotuksessa suunniteltu Kotirannan alueen
kautta, jolloin matkaa Puodinmaen ja Ranta-Hirvelan laheisiltd alueilta Tupoksen tielle tulisi noin 1,8
km. Tama on pitka ajomatka asutusalueelta isommalle paatielle. Kulku Tupoksen tielle olisi hidas,
koska ajotie kulkisi usean tiiviin asutusalueen kautta. Samalla ainoa alueille vieva tie ruuhkautuisi
lilkaa, koska asutusta tien varrelle tulisi paljon.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Ks. lausunnon 1.2 vastine.
Kotirannantie on taajaman kokoojatie, josta on erittdin sujuva yhteys Tupoksentielle.

2.25 Mielipide 2.25 (2 eri kirjelmaa)

16.11.2023, mielipide 1

Taman kantatilaselvityksen mukaan kunnalle luodaan yhden olemassa olevan
rakennuspaikan liséksi kuusi uutta rakennuspaikkaa. Mika on kunnan
omistamien maa-alueiden pinta-ala? Onko kohtelu yhdenvertaista kaikkia
maanomistajia kohtaan? Mika on taman maakunnallisesti merkittavan
kulttuurihistoriallisen kohteen vaikutus kaavoituksen: 44. Rantakylan koulu?

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Laaditun emaéitilaselvityksen periaatteet sekd laskelmat on esitetty
yvksityiskohtaisesti kaavan seuraavissa tausta-aineistoista Mitoitus-
periaatteet ja Mitoituslaskelmaluonnos (nahtavilld kunnan nettisi-
vuilla osana luonnosvaiheen kaava-aineistoa). Limingan kunta omis-
taa kaava-alueelta seuraavat palstat:

»  425-404-7-21 KOULUNMETTA (2 uutta rakennuspaikkaa)
" 425-403-29-12 KESAMAA (3 uutta rakennuspaikkaa)
= 425-402-49-96 TORNIONKUNTA (1 uusi rakennuspaikka)
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Emétilaselvityksen perusteella kunnan maille tulee siis kaikkineen kuusi

uutta rakennuspaikkaa, jotka kaikki on mm. pohjavesialueen ja yhdyskun-

tarakenteen jarkevan hyddyntdmisen vuoksi siirretty Rantakyldn koulun

alueelle. Rantakyldn koulu purettaneen tulevaisuudessa sisdilmaongelmien

vuoksi. Myds muiden maanomistajien osalta vastaavia mahdollisten uu-

sien rakennuspaikkojen siirtoja pois pohjavesialueelta tai maiseman kan-

nalta tarkeiltd peltoalueita on tehty, jotta emétilaselvityksen tuloksena

saadut rakennuspaikat on voitu osoittaa kaavassa.

Emétilaselvityksen alueella uusien rakennuspaikkojen mééra perustuu emétilaselvitykses-
sd hyvdaksyttyihin mitoitusperusteisiin, joita ei ole syytd muuttaa. Laadittujen mitoituspe-
riaatteiden tavoitteena on ollut maanomistajien tasapuolinen kohtelu rakentamisolosuh-
teet ja yhdyskuntarakenteellinen sijainti huomioiden. Emaétilaselvityksessd on huomioitu
emétilalla jo kdytetty rakennusoikeus vuoden 1.7.1959 jélkeen. Pohjavesialueen olemas-
sa olo on huomioitu myds mitoitusperusteissa.

Ks. Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava, Rantakyldn-Virkkulan alueen mitoitus-
periaatteet, 9.6.2022.

16.11.2023, mielipide 2
Kaavassa ei ole osoitettu yhtaan uutta rakennuspaikkaa pohjavesialueelle. Miksi
ndin? Mikd estda? Onko télle laillista perustetta?

Kaavaselvityksessa sanotaan: Tarkea tai vedenhankintaan soveltuva pohjavesialue
"Kyseessa on veden hankintaa varten tarkea 1-luokan pohjavesialue. Pohjavesialueil-
la tapahtuvaa rakentamista ja muita toimintoja rajoittavat pohjaveden pilaamiskielto
(YSL 17 §) ja pohjaveden muuttamiskielto (VL 3 luvun 2 §). Alueella ei sallita
pohjaveden laatua tai maaraa vaarantavia rakennustoimenpiteita tai toimintoja.
Alueelle ei saa sijoittaa sellaista uutta teollisuutta tai muuta siihen verrattavaa
toimintaa, joka valmistaa, varastoi tai kayttaa toiminnassaan pohjavetta vaarantavia
kemikaaleja tai muita aineita. Pohjavesialueelle ei saa sijoittaa sellaista maalam-
pojarjestelmaa, jossa on pohjavedelle vaarallisia aineita. Pohjavesialueella ei sallita
hevostiloja eika uusia eldintiloja. Jatevesien imeyttaminen tai muu paastaminen
maaperaan on kielletty. Pohjaveden laatuun tai maaraan vaikuttavista toimenpiteista
on tarvittaessa pyydettava ELY-keskuksen lausunto."

Mika tassa estaa omakotitalon rakentamisen?

Ongelmallisia kohtia:
1. Tassa ollaan estdmassa omille maille rakentaminen esimerkiksi perheenjasenen rakentaminen
kantatilan laheisyyteen?

2. Eiko tassa rajata hyvia rakennuspaikkoja ulos? Alueella on hyvat liittymismahdollisuudet
viemariverkostoon.

16.11.2023, mielipide 3

Lumijoentien eteldpuolella tienvarressa on viemari, kevyenliikenteen vayla ja bussipysakit. Eikd tien
valittdmassa laheisyydessa olisi hyvia rakennuspaikkoja? Kunnalle on osoitettu rakennuspaikkoja
samanlaiselle alueelle, mutta muille maanomistajille ei. Miten maisemmallisesti arvokkaat
peltoalueet on maaritelty? Voisiko naita uudelleen arvioida?

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Ks. lausunto 1.8.

Maisemallisesti arvokkaat peltoalueet (MA-1) perustuvat valtakunnallisesti arvokkaaseen
maisema-alueeseen (Limingan lakeuden maisema-alue / VAMA 2021).

16.11.2023, mielipide 4

Kuinka tdma ehdotettu parantaa rakennuslupien mydéntamista verrattuna aiempaan suunnittelutar-
veratkaisuiden kautta haettuihin rakennuslupiin? Eikd tama vahenna neuvotteluvaraa uusia
rakennuspaikkoja suunnitellessa? Kaikki eivat halua asua kaava-aluilla. Liminka on maaseutumainen
emapitaja joka olisi hyva huomioida Rantakylan ja Virkkulan kehittymisessa.
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16.11.2023, mielipide 5
Kantatilaselvitys ei ole tasapuolinen kaikkia maanomistajia kohtaan. Kantatilaselvitys pitaisi
laajentaa koskemaan koko kunnan aluetta. Tall6in toteutuisi yhdenvertainen ja tasapuolinen

kohtelu.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Emétilaselvitykseen perustuva rakennuspaikkajako haja-asutusalueella (ei asemakaavoi-
tettavat alueet) on tarpeen maanomistajien tasapuolisen kohtelun ja alueen ympaéristo-
olosuhteiden (pohjavesialue, maisemallisesti arvokkaat peltoalueet) huomioimisen vuoksi.
Koko kunnan kattavaan ematilaselvityspohjaiseen yleiskaavaan ei ole taloudellisia resurs-
seja eika tarvettakaan. Asumisen uudet rakennuspaikat tulee lédhtékohtaisesti sijoittaa
Jjdrkeville etdisyydelle palveluista, kuten kouluista.

Kuntiin laaditaan toisinaan myds koko kunnan kattavia yleiskaavoja, mutta ne eivét ole
yksityiskohtaisia (rakennuspaikkakohtaisia kaavoja), vaan paljon yleispiirteisimpid strate-
gisen tason kaavoja. Limingan kunnassa ei toistaiseksi ole kuntakohtaista strategisen ta-
son kaavaa, mutta alueella on voimassa strategisen tason kaavana Oulun seudun yleis-
kaavan 2020 muutos ja laajennus.

17.11.2023, mielipide 6
Kantatila/ematilatarkasteluun ja mitoituslaskelmaan muutamia huomioita:

¢ selostukseen kirjatut periaatteet maanomistajien yhdenvertaisesta kohtelusta, yhdyskuntaraken-
teen jarkevasta kehittamisesta, maisema-arvojen huomioimisesta ja maatalouden harjoittamisen
turvaamisesta ovat oikeanlaisia

¢ selosteessa esitetty mitoituslaskelman vyéhykejako ei kuitenkaan taysin edistd mainittujen
periaatteiden toteutumista

vyOhykejaossa ei ole huomioitu Lumijoentien olemassa olevaa liikenteellista roolia ja
yhdyskuntatekniikkaa, joka nimenomaan mahdollistaa asuinrakentamisen.
vybhykejaossa ei ole riittavalla tarkkuudella huomioitu maiseman luonnetta; Limingan-
lahden maisemakuvalle on tyypillista laajat yhtenaiset peltoaukeat, ja niita jakavien
metsdsaarekkeiden vaihtelu

vyOhykejakoa tulisikin tarkentaa niin, ettd olevien metsasaarekkeiden valeihin jaavien
pienimuotoiset peltoaukeat voitaisiin ottaa asumiskayttdoon niin ettd Lumijoentien var-
teen rakentuisi yhtendinen, olevaa rakennetta vahvistava kylamainen vydhyke

edella esitetty malli tdydentdvan rakentamisen ohjaamisesta tukisi myds maiseman
keskeisten luonteenpiirteiden vahvistumista

Alla kaaviokuva esitetysta taydennys- ja yhtendistéamisvydhykkeesta, jonka mitoituskertoimen tulisi
olla samalla tasolla kuin selosteen mukaisen I-vydhykkeen.
(Huom! mielipidemeilissa ollut kaaviokuva ei valittynyt.)

2.26

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Lumijoentien valitén I&hiympéristo ei ole erityisen potentiaalinen sijoitusalue uudisasutuk-
selle ajoneuvoliikenteen meluvaikutuksen vuoksi. Lumijoentien varressa on laajasti myds
maisemallisesti arvokasta peltoaluetta, mikd on huomioitu emétilaselvityksen vybhykeja-
ossa. Maisemapeltojen riittdvan laajat metsdsaarekkeet on huomioitu emétilaselvitykses-
sd vybhykkeend I, kun puolestaan maisemapellot ovat vybéhyketta IV.

Mielipide 2.26

Osayleiskaavaluonnos koostuu kolmesta, lahtékohdiltaan ja tavoitteiltaan erilaisesta osa-
alueesta.

1) Ruutikankaan tavoitteena on kansainvalisen ampumaurheilukeskuksen rakentami-
nen.

2) Osa Liminganlahden osayleiskaava-alueesta. Liminganlahden osayleiskaavoitus
kdynnistyi 1990-luvulla. Siitd on tehty monia luonnoksia, Tavoitteet olivat alussa
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paadosin luonnonsuojelussa, Limingan lakeuden kulttuurimaiseman ja kulttuuriperin-
noén suojelussa (Liminganlahden OYK-luonnos 2006).

3) Limingan kirkonkylan alue radan lansipuolella. Kirkonkylan 1. osayleiskaava valmis-
tui v.1995 ja se korvattiin Oulun seudun yhteiselld yleiskaavalla 2007. Alue on suu-
relta osin asemakaavoitettu.

Mielipiteeni koskee lahinna aluetta 3 seka kulttuuriymparistda yleensa. Nahtavilla olevas-
sa kaavaluonnoksessa olisi ainesta vaikka kolmeen kaavaluonnokseen.

Aluevaraukset Limingan keskustassa:

C: keskustatoimintojen alue, jolle on mahdollista rakentaa vahittaiskaupan seudullinen
suurmyymala.

Aluevarausta on merkittavasti laajennettu aiempaan verrattuna. Linnukkatien etelapuolen
asuinalueet koulukeskuksen ja Lumijoentien vailld eivat sovellu keskustatoiminnoille vaan
asuinalueiksi AP, kuten Linnukkatien pohjoispuolella olevat asuinalueetkin, missa kaytdssa
ne ovatkin. Alueiden vakiintuneen kayttétavan muuttaminen on omiaan aiheuttamaan
keinottelua ja asukkaiden epavarmuutta asumisen jatkumisesta alueella. Yleiskaavassa
tulee huomioida olemassa olevan yhdyskuntarakenteen hyvaksikdyttd; Voimassa olevissa
asemakaavoissa Liminganjokivarsi ja Linnukkatien varsi ovat asuinkayttéén kaavoitettuja.
Liikenteellisesti ei alue veda enempaa, eika se todellakaan ole optimaalinen keskustatoi-
minnoille eika vahittaiskaupan suurmyymalogille.

Merkinta A alaluokkineen, esim. AP, voi sisdltda myo6s asumiselle tarpeellisia julkisia ja
yksityisia palveluja, alueen sisaisia liikennevaylia, pysdkdintialueita, alueen asukkaita pal-
velevia virkistys- ja puistoalueita seka yhdyskuntateknisen huollon alueita.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Limingan kunta katsoo, ettd laaja C merkintd on edelleen perusteltu, mutta Limin-
gan rannan valtakunnallisesti arvokkaalla RKY-alueella C merkintd on muutettu AP
merkinnaksi.

Liikenne

Linnukkatien kevyenliikenteen vayla on osoitettu pyoérailyn aluereitiksi, millaiseksi se ei
luonteeltaan sovellu lukuisine ristedavine katuineen ja tonttiliittymineen. Jalankulkureittina
ja koirien ulkoiluttamisreittina se on parhaimmillaan. Lahella samansuuntaisena kulkee
Lumijoentien varressa pyorailyn paareitti. Linnukkatie on asuinalueen kokoojavayla ja ka-
tuna todettu useissa kyselyissa vaaralliseksi ylinopeuksineen. Suuri koulukeskus asettaa
myds haasteensa liikenteelle.

Seudullisten palveluiden keskittaminen Limingan keskustaan vahentda naapurikylien ja -
kuntien asukkaiden mahdollisuuksia omiin Idhipalveluihin. Turhan lilkenndinnin vahenta-
miseksi tulee uudet palvelut sijoittaa nykyiseen liikekeskustaan.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Kaava on muutettu pyéréilyreittien osalta tuoreen Oulun seudun pyéréliikenteen
pdédverkko 2040 selvityksen periaatteiden mukaiseksi.

Kulttuuriymparistd

Osayleiskaavaluonnokseen ei ole liitetty kattavaa paikallisen rakennusperinteen inventoin-
tia. Inventointeja on tehty paikoittain, 1ahinnd 1990-luvulla, ja ne ovat vanhentuneita.
Vanhat inventoinnit ovat olleet satunnaisia, hanke- ja kaavakohtaisia. Inventointikriteerit
ja arvotukset muuttuvat ajan myoéta. Ovatko nyt tehdyt selvitykset riittavia? Uudempaa,
1940-luvun jalkeista rakentamista ei ole mukana juuri lainkaan.

Rakennetun kulttuuriymparistéon kohteina on esitetty pihapiireja, joissa mainituista ra-
kennuksista monet on purettu. Toisaalta Oulun seudun yleiskaavan kohteista on mukana
vain osa, eika asemakaavassa suojeltuja kohteitakaan ole kaikkia huomioitu. Selostuk-
sesta ei kdy ilmi syyta -purku, arvon muutos vai mika. Erityisesti kiinnittyy huomio valta-
kunnallisesti merkittavien kohteiden (32 kpl) ja paikallisesti merkittavien kohteiden (11
kpl) suhteeseen.
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2.27

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaavaluonnoksessa esitetyt rakennetun kulttuuriympdéristén arvokohteet perustuvat
Pohjois-Pohjanmaan liiton laatimaan inventointiin (Pohjois-Pohjanmaan rakennettu
kulttuuriympdristé 2015). Kunnan rakennusvalvonta on tarkistanut kevdédn 2024 ai-
kana kaavaluonnokseen merkittyjen kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden kohteiden
tilanteen rekistereistdan. Tarkistuksen perusteella kolme kohdetta on poistettu lis-
tauksesta, koska ne on purettu. Viereld eli Kamula oli listattu poistuvaksi jo luon-
nosvaiheessa purkuluvan vuoksi.

Arkeologinen tédydennysinventointi tuo esille uutta tietoa alueen rikkaasta historiasta, joka
voidaan nyt ottaa huomioon aluesuunnittelussa. Paljon tutkittavaa jaa vieldkin. Esihistoria
ja koko Limingan historia taydentyy koko ajan.

Valtakunnallisesti merkittdvda Limingan Lakeuden maisemaa ei ole otettu huomioon uu-
sien kasvusuuntien (APres) osoittamisessa. Usein viljelysmaisemat ovat myo6s valtakun-
nallisesti merkittdavien rakennettujen kulttuuriympdristdkohteiden lahimaisemaa. Limingan
kunnanvaltuuston paatoksin maisemallisesti arvokkaimmat peltoalueet on haluttu pitaa
rakentamattomina. Liséksi koko Liminganjokivarren viljelymaisema asuinmiljéineen on
haluttu rauhoittaa liialta rakentamiselta. (Limingan kirkonkylan osayleiskaava 1995).

AP-res-alueet ovat myds linnustonsa ja luontonsa takia rakentamiselta suojeltavia alueita.
Kulttuuriymparisto ja luonto ovat Limingan vetovoimatekijoita, joista on pidettdava huolta.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Limingan kunta tarvitsee uutta asuinaluevarantoa keskustaajaman valittémé&an la-
heisyyteen. Mahdollisia uusia asemakaavoitettavia asuinalueita ei ole osoitettu ko-
vin runsaasti, silld kulttuuriympdristéarvojen sekd maisemallisten arvojen ohella
aluevarausten osoittamisessa on huomioitava myo6s monipuoliset luontoarvot ja
pohjavesiolosuhteet.

APres aluevarauksia ei ole syyté oleellisesti vahentdd. Limingan kirkon pohjoispuo-
lella olevia Puodinmé&en ja Ranta-Hirveldn alueen APres alueiden rajauksia on muo-
kattu kaavaehdotukseen kuitenkin niin, ettd ndkyméamuutokset Limingan kirkon
suunnasta ovat luonnosvaihetta selvdsti maltillisemmat, kun uudisalueet eivét
tyoénny esiin arvokkaiden pihapiirien rintamasta.

Mielipide 2.27 (+ 11 muuta nimead)

Haluamme lausua mielipiteen Ruutikangas-Liminganlahden osayleiskaavaluonnokseen.
Mielipiteessa keskitytaan Lahteenkujan paassa tapahtuviin maankaytollisiin muutoksiin,
niiden vaikutuksiin, seka vaihtoehtoisiin ratkaisuihin.

intakyia LIMINKA
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Mielipiteessa ollut karttakuva.

Vaikutuksen maankayttdon

Lahteenkujan paassa on nykyisen lainvoimaisen kaavan (Oulun seudun yleiskaava 2020)
mukaisesti toteutettu kaavamerkinnan asettamia mahdollisuuksia maa- ja metsatalouden
tarpeisiin. Alueelle sijoittuu eldinten pitopaikka “Lahteenkuja” (pitopaikkatunnus-
FI000017803338), jonka mukaisesti alueella on pidetty laidunkaudella eldimid. Alueella
voidaan mahdollisesti pitda eldaimia jatkossa myds ymparivuotisesti.
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Eldintenpidon mahdollistavaa maankayttda tukee myds suunnittelutarveratkaisun perus-
telut: "rakennuspaikan koko ja sijainti mahdollistavat rakennuspaikan kaytén alkutuotan-
toa tukevaan elinkeinotoimintaan.” Laidunaluetta on tarjottu nimenomaan lahialueen tilo-
jen elaimille, jotta tilojen omat laitumet ovat saaneet nurmettua ylikulumisen jaljilta.
My6s omia ymparivuotisia eldimia on harkittu.

Osayleiskaavassa kiinteistomme ovat kuitenkin ymparodity asemakaavoitettavalla asuin-
alueella. Valittbmaan laheisyyteen asettuva asutus estaa mahdollisuuden tarjota laidun-
taville eldimille eldinsuojelulain vaatimat lajimukaiset olosuhteet. Ehdottaisimme AP re-
servialueen supistamista Ldhteenkujan etelapuolelta, jotta yleiskaavan ohjaavaa vaiku-
tusta noudattelevan asemakaavan seurauksilla ei rajoitettaisi turhaan tilojemme maan-
kaytoéllisia mahdollisuuksia.

Maankayttd- ja rakennuslain 54 § 3 momentin mukaan asemakaavalla ei saa aiheuttaa
kenenkaan elinymparistdn laadun sellaista merkityksellistd heikkenemistd, joka ei ole pe-
rusteltua asemakaavan tarkoitus huomioon ottaen. Asemakaavalla ei mydskaan saa aset-
taa maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle sellaista kohtuutonta rajoitusta tai ai-
heuttaa sellaista kohtuutonta haittaa, joka kaavalle asetettavia tavoitteita tai vaatimuksia
syrjayttamattad voidaan valttaa.

Ehdotus:

Vaikka kyse on vain yleiskaavan aluevarauksesta ei suunnittelussa voida ohittaa MRL 35
§ perusteluita, etta yleiskaavan tarkoituksena on esittaa kehityksen periaatteet ja alueet
yksityiskohtaisen kaavoituksen, suunnittelun, rakentamisen ja muun maankaytdén perus-
taksi. Talloin yleiskaavan ohjaavalla vaikutuksella on merkitysta.

Mielipiteessa ollut karttakuva.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Nyt laadittava Ruutikankaan-Liminganlahden kaava on osayleiskaava, jota ohjaa
Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaava. Lahteenkujan ympdéristé sijoittuu maakunta-
kaavassa taajamatoimintojen alueen (A) rajalle, joten maakuntakaavan yleispiirtei-
syys huomioiden Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavaluonnoksen merkin-
nat Lahteenkujan tuntumassa vastaavat maakuntakaavan periaatteita.

Yleiskaavan aluerajaukset ovat myds yleispiirteisia ja pddosin ohjeellisia. Lédhteen-
kujan aluetta on muutettu kaavaehdotukseen niin, ettd rakentumaton alue on o0soi-
tettu osaksi laajempaa APres aluetta. Ldhteenkujan ympéristén lopulliset aluera-
Jaukset asumisen ja maa- ja metsatalouden viélilld ratkaistaan myéhemmin asema-
kaavoituksen yhteydessa.

Pohjavesialue

Lahteenkujan etelapuolella sen valittdmaan laheisyyteen sijoittuu Rantakylén 1-luokan
pohjavesialue. Pohjavesialueen laheisyys nakyy ldhiojiin purkautuvana pohjavetena, ve-
den sisdltaman raudan hapettumisena ojanpientareille seka Lahteenkuja paahan sijoit-
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tuvassa vanhassa vedenottopaikassa (kiinteisté 425-402-94-5 LAHDE). Naill4 on vaiku-
tuksia alueen eteldpuoliseen maankayttoon.

Rantakylan pohjavesialueen suojelusuunnitelma on pdivitetty vuonna 2012. Hyvan tilan
sdilyttamiseksi ja parantamiseksi vesiensuojelun lisatoimenpiteille on tarvetta. Pohjavesi-
alueen suojelun merkitys korostuu lahitulevaisuudessa, kun alueen vedenottoa ollaan li-
saamassa uuden vesilaitoksen myoéta. Tarkeille 1-luokan pohjavesialueille ei tule paa-
saantodisesti perustaa uusia asuinalueita. Pohjaveden pilaamiskielto on ymparistdsuojelu-
lain mukaisesti ehdoton. Se, jonka toiminta on aiheuttanut pilaamisen, on velvollinen
puhdistamaan pilaantuneen maaperéan ja pohjaveden (YSL, 14 luku). Huomattavaa on,
ettd pohjaveden pilaamiskielto sisaltaa myds pohjaveden laadun vaarantamisen kasit-
teen. (YSL, 178.)

Limingan kunta onkin neuvotellut ematilaselvityksen perusteella pohjavesialueelle osu-
vien uusien rakennuspaikkojen siirroista maanomistajien kanssa pois pohjavesialueelta.
Ehdotamme, etta samaa vastuullista periaatetta noudatettaisiin yhdenvertaisesti myos
uusilla asemakaavoitettavilla-alueilla ja Lahteenkujan eteldpuolelta supistettaisiin AP re-
servialueen sijaintia pois pohjavesialueelta.

Myds Limingan Vesihuolto Oy ja ELY-keskus haluavat tuoda lausunnoissaan esille, etta
kaavassa kiinnitettaisiin erityisesti huomiota siihen, ettei pohjavesialueille ja vedenotta-
moiden laheisyyteen sijoiteta pohjaveden laatua ja maaraa vaarantavaa toimintaa. Kes-
tédva vedenhankinta tulee tunnistaa osaksi suunnittelun tavoitteita.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Rantakyldn pohjavesialueelle ei ole osoitettu uutta viemadréiméatontd asutusta. Lah-
teenkujan ympdriston APres alueelle laaditaan tulevaisuudessa asemakaava, jolloin
alue liittyy myds vesihuoltolaitoksen toiminta-alueeksi.

Vaikutukset maisemaan

Kaava alue sijoittuu valtakunnallisesti arvok-
kaalle “Limingan lakeuden kulttuurimaisema”
maisema-alueelle. Se on vanhaa ja elinvoimais-
ta maatalousmaisemaa, joka on osa alueen
asukkaiden identiteettia. Kaavaluonnoksessa
onkin onnistuttu sailyttamaan suurimmalle osal-
le nykyisista rakennuspaikoista yhteys joko VL,
EV tai MA1 alueeseen, jotta kulttuurimaiseman
vaikutus sailyy osana jotain rakennuspaikan si-
vua. Nama yhteydet on kuvattu alla olevassa
kartassa punaisilla viivoilla. Tama ei kuitenkaan
toteudu Lahteenkujan paassa olevilla kiinteis-
toilla. Kyseiset kiinteistét ovat kaavoitettu uu-
den asuinpientaloalueen keskelle:

Suomen perustuslain 6 §:std ilmenevaa yhden-
vertaisuusperiaatetta on sovellettava myds
maankayttd- ja rakennuslain mukaisessa kaa-
voituksessa. Periaate, jonka toteutumistapa
viime kadessa riippuu kulloinkin kysymyksessa
olevasta kaavamuodosta, edellyttda muun ohella, ettei alueiden omistajia kaavassa ase-
teta toisistaan poikkeavaan asemaan. Taman vuoksi ehdotamme Lahteenkujan eteldpuo-
lisen AP reservialueen supistamista aikaisempien karttaehdotustemme mukaisesti.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:
Liminganjokivarren asutus rajautuu tiiviimmin Limingan keskustan asutukseen,
jonka vuoksi Lumijoentien pohjoispuolella jokivarressa tarvitaan toteutuneen laa-
jahkon ja tiiviin asutuksen vastapainona laajoja ja toisiinsa kytkeytyvia viher- ja
virkistysalueita. Ldhteenkujan alue sen sijaan on nykyisin véaljda ympéristéa, jonka
asemakaavoituksessa tulee huolehtia olemassa olevan yhdyskuntarakenteen hyo-
dyntédmisesta yleiskaavan sisadltévaatimukset huomioiden (AKL 39 §). Esimerkiksi
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on jarkevaa kayttda katujen molemmat puolet rakentamiseen ja asemakaavoitetta-
van alueen tulee muodostaa kunnallisteknisen rakentamisen kannalta jarkeva ko-
konaisuus. Lopulliset aluerajaukset tarkentuvat asemakaavavaiheessa.

Vaikutukset luontoarvoihin
Ruutikangas-Liminganlahden osayleiskaavan
prosessissa on tehty luontoselvityksia luonto-
arvojen arvioimiseksi. Kaava-alue sijoittuu ar-
vokkaiksi luokitellulle lintualueelle, joiden suo-
jelu on otettava vakavasti. Kirjallisuusselvityk-
sen perusteella osayleiskaava -alueen potenti-
aalisesti suojelullisesti arvokkaimmiksi luonto-
kohteiksi arvioidaan olevan mm. peltoalueen
ojat, ojien reunoilla olevat suojavydhykkeet,
tienvarret ja peltoalueella sijaitsevat met-
sasaarekkeet: eldinten suojapaikat. Luonnon-
alueiden pirstoutuminen maankaytén seurauk-
sena on yksi keskeisista syista luonnon moni-
muotoisuuden vahanemiseen. Pirstoutumista
voidaan vahentaa suunnittelemalla ja yllapi-
tamalld ekologisia yhteyksia ja eldinten levah-
dysalueita eri luonnonalueiden valissa.

Lahteenkujan paassa on yksi tallainen luonnontilaiseksi jatetty metsasaareke, jossa viih-
tyvat mm. ketut, kauriit, pesiva ampuhaukka ja lukuisat muut linnut. Alueella on havaittu
linnustoselvityksen (pensaskerttu VU = vaarantunut, kuovi NT =silmallapidettava, KV
kansainvalinen vastuulaji) liséksi pesiva haarapaasky (VU), pesiva kiuru (NT), paikallinen
suopdllé (KV) ym. tavanomaisia lajeja. ELY-keskuksen mukaan linnustoon kohdistuvat
vaikutukset tulevat olemaan arvioinnin keskitéssa. Maankdytdén muutoksilla voi olla laa-
juudesta ja sijainnista riippuen merkittavia haitallisia vaikutuksia joihinkin lajeihin.

Ehdotamme, ettd Lumijoentien pohjoispuolella AP laajenemisalueelle jatettavat viheralu-

eet yhdistettaisiin Lahteenkujan paan metsasaarekkeella yhtendiseksi ekologiseksi kayta-
vaksi etelén ja pohjoisen metsaalueiden valille. Nain Liminka tukisi kaavoituksella uuden

ekologisen kaytavan muodostumista ja luonnon monimuotoisuuden vahvistamista kunta-
strategian mukaisesti.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Kaavatyon yhteydessa laadituissa luontoselvityksissa ei ole nostettu esille mielipi-
teessé esitettyd kohtaa tdrkedna ekologisen yhteytend, eikéd sen osoittamiselle ole
katsottu olevan yleiskaavan tasolla perusteita. Alueen asemakaavoituksen yhtey-
dessé tutkitaan yksityiskohtaisemmin, tarvitaanko alueella yleiskaavaratkaisua de-
taljoidumpia virheyhteyksia.
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3 MIELIPITEET - LUMIJOKI

3.1 Mielipide 3.1

Vaadin etta Lumijoen kunnassa Ruutikankaan monitoimikeskuksen alueella (E-Ruutik) sijaitseva,

metsékiinteistd Meteli, kiinteistétunnus 436-401-7-22, jatetdan laadittavan Ruutikankaan- Liminganlah-
den osayleiskaavan rajauksen ulkopuolelle.

Perustelut: Palsta (Meteli) on osayleiskaavassa merkitty kaavamerkinnalla M-1 (maa- ja metsatalous-
valtainen alue, jonne laheista Ruutikankaan monitoimikeskusta (E-Ruutik) voidaan tarvittaessa
laajentaa. Kaavamerkinta loukkaa mielestani yksityistd maanomistuksen oikeutta, mm. kieltdmalla
rankentamisen haja-asutus alueelle.

Ruutikankaan monitoimikeskuksen alue on pinta-alaltaan nyt jo yli 90 ha., joten katson etta
suunniteltu kaavoitus on, mahdollisen lisdalueen saamiseksi, tarpeeton ja reilusti ylimitoitettu.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Tila 436-401-7-22 on kaavaluonnoksessa osoitettu noin puoleksi M-1 alueeksi ja puoleksi
M-Ruutik alueeksi. Osaa tilasta 7-22 on edelleenkin mahdollista kdyttdd maa- ja metséta-
louteen liittyvdan rakentamiseen.

Ruutikankaalle on rakentunut ja rakentumassa kansainvélisen tason monitoimikeskus
ampumaurheilutoiminnan ympaérille. Ruutikankaan monitoimikeskus on merkinténd maa-
kuntakaavassa, ja yleiskaavaa laadittaessa on huomioitava maakuntakaavan ohjausvai-
kutus. Perusteita kdyttétarkoitusten muutoksille Ruutikankaan alueella ei ole.
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3.2 Mielipide 3.2 (8 allekirjoittajaa)

Vaadimme, ettd Lumijoen kunnassa Ruutikankaan monitoimikeskuksen alueen (E-Ruutik) lounais- ja
Iansipuolella sijaitsevat muistutuksen tehneet tilat ja niiden palstat jatetaan laadittavan Ruutikan-
kaan - Liminganlahden osayleiskaavan rajauksen ulkopuolelle.

PERUSTELUT

Metsatalousalueet, kaavamerkinnat M-1 ja M-Ruutik

Muistutuksen tehneiden tilojen ja niiden palstojen alueet ovat osayleiskaavaluonnok-
sessa merkitty kaavamerkinnoilla M-1 (Maa- ja metsatalousvaltainen alue) ja M-Ruutik

(Maa- ja metsatalousvaltainen alue, jonne laheista Ruutikankaan monitoimikeskusta
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(E-Ruutik) voidaan tarvittaessa laajentaa). Mielestamme osayleiskaavan kaavamerkin-
nat loukkaavat niiden laajuuden ja kaavamerkinnan kautta yksityisen maanomistuksen
oikeuksia mm. rajoitetun ja samalla kaavamerkinnalld menetetyn haja-
asutusrakennusoikeuden muodossa.

Muistutuksen tehneet tilat ja niiden palstat sijaitsevat nyt laadittavan Ruutikankaan -
Liminganlahden osayleiskaavan lounaispadssa Lumijoen kunnan alueella (katso liite).
Tilan Hemmi 8:29 kaksi muuta muistutuksen alaista metsapalsta-aluetta sijaitsevat jo
paaosin ampumaurheilutarpeeseen rakennetun Ruutikankaan monitoimikeskuksen
alueen E-Ruutik lansi- ja luoteispuolella. Lahimmillaan lounaispuolella sijaitsevat tilat
ja niiden palstat sijaitsevat monitoimikeskuksen reunasta lounaaseen noin 1,1
kilometrin etaisyydelld, ja kauimmillaan jopa noin 2,3 kilometrin etdisyydella
monitoimikeskuksen reunasta. Lansi ja luoteispuolella sijaitsevien tilan Hemmi 8:29
palstojen etdisyydet ampumaurheiluun rakennetun alueen reunaan ovat lahimmillaan
noin 330 metria ja 400 metria.

Jo paaosin ampumaurheiluun rakennetun Ruutikankaan monitoimikeskuksen

alueen (E-Ruutik) pinta-ala on noin 90 ha. Laadittavassa osayleiskaavassa on
kartalta silmamaaraisesti arvioiden monitoimikeskuksen laajentamiseen varatun
alueen pinta-ala (M-Ruutik) Iahes 300 ha. Nain aluevarauksen suuruus on

reilusti ylimitoitettu tulevaan monitoimikeskuksen kaytté6n ja laajentamistar-

peen aluetarpeeseen nahden.

Katsomme, etta osayleiskaavassa monitoimikeskuksen tuleviin tarpeisiin varatun
osayleiskaava-alueen M-Ruutk ja siihen liittyvéan metsaalueen M-1 aluevaraukset ovat
liilan suuret, ja niiden ulottuvuudet kauas lounaaseen ja luoteeseen ylimitoitetut.

Maa- ja kallioainesten ottoalue, kaavamerkinta eo

Tilan Tuuni II 5:36 alueella on toimivaa maa-ainesten ottoa (kallioaines). Otettua maa-
ainesta on markkinoitu erilaisina mursketuotteina ja kaytetty raaka-aineena omassa
betonituotannossa. Koska maa-aineksen ottoa on tarkoitus jatkaa alueella viela
pitkaan, ja koska maa-aineksen ottaminen tulee joskus ulottumaan myos tilan Tuuni II
5:36 naapuritilojen puolelle, ei alueen tulevaa ottamista tule rajoittaa osayleiskaavalla
ja sen metsatalouteen kohdistuvalla kaavamerkinnalla M-1. Kaavamerkintaa M-1
tarkentavan kaavamerkinnan eo-alue (Maa- ja kallioainesten ottoalue) on osayleiskaa-
valuonnoksessa merkitty lilan pieneksi (aluevaraus pitdisi olla vahintaan koko tilan
alue).

Lopuksi

Edella esitettyjen perusteiden mukaan esitamme, ettd muistutuksen tehneet tilat ja niiden
palstat jatetaan pois nyt laadittavasta Ruutikankaan - Liminganlahden osayleiskaavan
aluevarauksesta.
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KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Palstoista pddosa on M-1 alueita, joita on mahdollista kdyttdd maa- ja metsatalouteen liit-
tyvdan rakentamiseen. Kunnanrajan ja Raahentien tuntuman palstat ovat osin M-Ruutik
alueita, joten osaa ndistékin tiloista on edelleenkin mahdollista kdyttdd maa- ja metséta-
louteen liittyvdan rakentamiseen.

Ruutikankaalle on rakentunut ja rakentumassa kansainvélisen tason monitoimikeskus
ampumaurheilutoiminnan ympérille. Ruutikankaan monitoimikeskus on merkintand maa-
kuntakaavassa, ja yleiskaavaa laadittaessa on huomioitava maakuntakaavan ohjausvai-
kutus. Perusteita kdyttétarkoitusten muutoksille Ruutikankaan alueella ei ole.

KEVAALLA 2023 TARKISTETTAVA MAHDOLLINEN VIITASAMMAKKOALUE

3.3 Mielipide 3.3

Lumijoen ja Limingan kunnan alueille alustavasti laadittu Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaa-
va on mielestani kohtuuttoman laaja. Maanomistajana koen suunnittelualueen rajoittavan
merkittavasti maan- seka metsankaytdon mahdollisuuksia seka oikeuksia. Mielestani tamankaltaisia
suunnittelualueita laatiessa tulisi jo lahtokohtaisesti ennen toteutettavia toimenpiteitd kuunnella
alueen maanomistajien mielipiteitd. Asianmukainen korvaus maanomistajille menetettavista alueista
kuuluisi myds mielestani ottaa keskusteluun nain laajamittaisessa suunnittelualueessa. Vaadin
Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaavan uudelleen maarittelya.

KAAVAN LAATIJAN VASTINE:

Ruutikankaan-Liminganlahden osayleiskaava-alueen laajuus on mdéritetty tiedossa ole-
viin suunnittelutarpeisiin néhden, eikd sen ole katsottu olevan liian laaja.
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